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PRODUKTION IN DER PERIODE 41850 - 1863 UND IHRE AKTUELLE BEDEU-
TUNRG

RUDOLF HELIBORN

In der kommunistischen Gesellschaftsformation wird in gemein-
schaftlich planméfiger Produktion fir die maximale Befriedigung
der Bedirfnisge der Gesellschaft produziert. Die Arbeit aller
wird unmittelbar als Teil der gesellschaftlichen Gesambarbeit
verrichtet. In der ersten Phase der kommunistischen Gesellschafts-
formation, im Sozialismus, realisiert sich aber die unmittelbar
gegellschaftliche Arbeit nicht Uber eine gemeinschaftiich plan-
pdfige Produktion von Produkten schlechthin, sondern iber eine
gemeinschaftlich planm&fige Produktion von Waren und einen ent-
sprechend planmifigen Austausch von Waren.

{ber die Ursache der Warenproduktion im Sozialismus sind in der
Vergangenheit verschiedenartige und umstrittene Auffassungen ge-
auBert worden.

Gegenwidrtig herrscht die Meinung vor, daB es im Sozialismus eine
Inkongruenz oder allgemein einen Widerspruch zwischen der von
den Betrieben verausgabten und der gesellschaftlich notwendigen
Arbelt gebe. Dies mache die Warenproduktion im Sozialismus er—
forderlich, Folgende AuBerungen seien als Beispiel angefiihrte
"Der %iderspruch, der die 'arenproduktion im Sozialismus hervor-
ruft, besteht allgemein darin, daB sich die Summe der individu~
ell fir die Gesellschaft geleisteten Arbeit und die gesellschaft-
lich notwendige Arbeit nicht decken." 1) Oder andere Autoren
gschreiben: "Die gesellschaftliche Arbeitsteilung, die relative
okonomische Selbstidndigkeit der Betriebe und der im sozialisti-
schen Tigentum an den Produktionsmitteln wurzelnde und sich im
Charakter der Arbeit ZuBernde \Widerspruch gzwischen allgemein ge-
sellschaftlicher Arbeit und betriebsindividueller Arbeit sind
die Hauptursachen fur die Warenproduktion und die Existenz der

WVare-Geld-Beziehungen im Sozialismus." 2)

Gleichfalls, so schreiben sie, wird dieser Widerspruch durch die
Warenproduktion hervorgerufen. "Der Widerspruch, den die Existenz
der ¥arenproduktion hervorruft, besteht darin, daf sich die
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Summe der von den Betrieben fir die Gesellschaft geleisteten Ar-
beit und die gesellschaftlich notwendige Arbeit nicht decken®. >)

Hierzu ist zunichst allgemein 2zu sagen, daB sich, vorausgesetzt
die Retriebe produzieren gemdB den Bedlrfnisscen der Gesellschaft,
die gesellschaftlich notwendige Arbeit aus nichts anderem als
aus der wvon den Betrieben geleisteten Arbeit zusammensetzt.

Weiterhin existiert im Sozialismus grundsétziich kein Widerspruch
dahingehend, da8 die Betriebe nicht bereit wdren, die erforder~
liche gesellschaftlich notwendige irbeit zu leisten. Dies ist
eine objektive Notwendlgkeit, der zu entsprechen die Betriebe

ein begriindetes Interesse haben, IIs existiert also kein Wider-
spruch dahingehend, daR die Betriebe nicht berelt wiren, unmit-
telbar gesellschaftliche Arbeit zu leisten, d.h., den notwendi-
gen Anteil an der gesellschaftlichen Gesamtarbeit zu verxrichten,

Im Sozialismus herrscht jedoch noch ein nicht v6llig reifer baw.
ein noch niedriger Grad der Vergesellschaftung der Arbelt. Das
bedeutet vor allem, die flr die Produktion der Frodukie erfor-
derliche Arbeit wird noch nicht aus dem ersten Lebensbedlirfnis
selbst verrichtet, sondern hauptsichlich zum Erwerb der bendtig-
ten Produkte geleistet. Die gemeinschaftlich planmifiige Arbeit
und Produktion der Produkte bzw. die unmittelbar gesellschaft--
liche Arbeit verwirklichen sich folglich unter diesem spezifi-
schen Aspekt und mit diesem spezifischen materiellen Interesse.

Was nun die Warenproduktion im Sozialismus betrifft, schrieb
Marx in den Randzlossen zum Programm der deutschen Arbeiterpar-
tei, daB in der auf dem Gemeineigentum an den Produktionsmitteln
sich griindenden Gesellschaft allgemein keine Warenproduktion
existieren wiirde. Die bekannte Formulierung lautet: "Innerhalb
der genossenschaftlichen, auf Gemeingut an den Produktiornsmit-—
teln gegriindeten Gesellschaft tauschen die Produzenten ihre Pro-
dukte nicht aus, ebensowenig erscheint hier die auf die Produkte
verwandte Arbeit als Wert dieser Produkte”, 4

Harx meinte, daB nur unter den Bedingungen privater Arbeit und
des Privateigentums an den Produktionsmitteln ‘arenproduktion
herrschen wiirde. Nur die Produkte "selbstindiger und von einan-
der unabhingiger Privatarbeiten treten einander als Waren gegen-

iber."

r



Er setzte also Warenproduktion mit privater Warenproduktion
gleich., Es existiert hierbei ein Widerspruch zwischen privater
und gesellschaftlicher Arbeit, Es bildet gich ein Widerspruch
zwischen der von den Betrieben gelelsteten Arbeit und der gesell-
schaftlich notwendigen Arbeit heraus.

Es gibt nun aber gleichfalls Trkenntnisse und Hinweise von Marx
uber grundlegende allgeneine Dddstenzbedingungen von Warenpro-
duktion, insbesondere ither das Verschwinden der Warenprodukticn,
die im Gegensabz zu den oben genannten juffassungen auch einen
Schllssel fur des Verstindnis der Ursache der Wserenproduktion
im Sozislismus geben und damit =in tieferes Verstindnis der Exi-
stenz von Warenprodukbtion auf den verschiedenen geeellschaftli-
chen Entwicklungsstufen allgemein ermiglichen,

In der "Grundrissen der Kritik der politischen Okoncmie™ schreibh
Marx z.,B., daf erst Jann, wenn dies Arbeit in unmittelbarsr Foruw
(womit er hier unmitbeloar materielle Produkte schaffsads Arbeit
und nicht Arbeit als unmitvelbaren Bezstandteil der gesellzcheft-
lichern Gesambarbeit meinte) nicht mehr die grole Quelle des
Reichtums sel, die auf dem Tauschwert iubiende Produktion, d.h.,
die Parenproduktion zu bestehen aufhdre. "Sobald die Arbeit in
upmittelbarer Form avlgehdrt hat, die grobe Quelle des Reich~
tums zu sein, hdért und mulk authiren die Arbeitszeit sein Mal zu
sein und daker der Tauschwart (das WaBl) des Gebrauchswerts ...
Damiv brickt die suf dem Tauschwert ruhnde Produktion zusam-
man, " &)

Io Sozialismus ist die ummittelbare Arbeit nocn grofe juelle das
Pl

Reichtums und noch nicht durch lizechinerie weitgehend ersetzt.

Sie ist in vieler Hiasicht noch einseitig und nmonoton. Sie wird
darum noch nicht aus erstem Lebensbedlrfniz selbst geleistet,
sondern vielmehr zwecks Hrwerb der bendtigbten Produkte verrich-
tet.,

Es exdstiert darum der Widerspruch, daB diese erforderlicke Ar~
beiw gelelstet wird, daBR man sie aber andererseits zugleich auf
eln Minimum zu genkcn suchh. Bs ist dies eine spezifische Selte
der allgemeinep Tendenz, Produkt mit der geringstmbglichen Ap-
beitsaufwand zu produzieren.

Das zwingt dazu, die Produkte nicht einfach zur Refriedigung der
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Bedurfnisse zu lbergeben, sondern sie nach der zu ihrer Produk-
tion Jeweils gesellschaftlich notwendigen Arbeit miteinanderp
guszutauschen. Das bedeutet, sie als Waren zu produzieren und
auszutauschen. ¥eg existieren demgem&f Ware-Geld-Beziehungen.

Auf diese Weigse wird oxonomisch gesichert, dall sowohl die fiir die
Produktion der Produlkte gesellschaftlich notwendige Arbeit -~ dis
geplent 1lst -~ geleistet wizd, als such diese Produkts zuglielch
mit dem gesellschaftlich geringsten Arbeitsacfwand produziert
werden.

Die Warenprodukbtion als Produktionsform, bel der die Produkte

nach der zu ihrer Produktion gesellschaftlich notwendigsr Arbeit

miteinander ausgetauscht werden, iat sowmit der Ausdruck dieses

Widerspruchs, ®Bs ist die Form, in dexr dieser Widerspruch sich
wegt und existiert,

Ist die sozialistlsche Produktion in der Art sls geplante sozi-
alistische Warenproduktion orgenisiert, fihrt dieser Widerspruch
darum auch nicht dazu, dafB sich die won den Betrielen geleistete
Arbeit und dle gesell tlich notwendige Arveit aligemein
nicht decken bzw. nicht Ubereinstimmen. Die sozislistische Pro~-
duktion erzeugt unter diesen Umstanden nicht eiren solchern all-~
geweinen Widerspruch,

Ein derartiger Widerspruch zann bei planméBiger Produktion im
Gozialismus nur entstehen, wenn dem oben genannten Widerapruch
entsprechend die Produktion niciht als geplante VWarenproduktion
organisiert wird., 4iuf diese Welce sutstvanden, 1lst er dann aber
nicht die Ursache der Warenproduktion, sondern nur Folge dessen,
daf die TProduktion nicht als Warenproduktion organisiert ist.

Er tritv deon als Wirkung eines anderen, tieferiiegenden Wider—
spruchs auf, der verlangt, da2 im Interesse der Verrichtung ge-
sellschaftlich notwendiger Arbeit sowie ihrer raticnellen Ver-
susgabung und der Vermeidung solcher schidlicher Folgenr die so-—
zialistische Produktion als geplante Wersnprodukticn crganisiert
3eln mufl,

Marx hatte bel der Untersuchung von aremproduktion und Waren-
austausch private bzw., privatkapitalistische ¥areunproduktion

vor sich. £s exdstiert das Privateigentum an den Produkticns-
tveln. Es herrachte darum der ‘iiderspruch zwischen privater
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und gesellschaftllicher Arbeit bzw. zwischen dem gesellschaft-~
lichen Charakter der Produktion und der privatkapitalistischen
Aneignung. Hierdurch wurde der der Arbeit allgemein eigene Wi-
derspruch, der die Vermittlung der gesellschaftlichen Arbeits-
teilung durch Warenproduktion im Sczialismus notwendig mad t,
verdeckt, Das ist die objektiver Ursache, daf Marx zu dem Schlufl
kan, daB mit der Errichtung der kommunistischen Gesellschaft,

wo die Arbeit sller unmittelbar als Bestandteil der gesell-
schaftlichen Gesamtarbeit verausgebt wird, Warenoproduktion nicht
mehr existieren wiirde.

Marx war aber zugleich veranlaBt, Uberlegungen dariiber anzustel-
len, ob in der ersten Phase der kommunistischen Gesellschaft
nicht doch noch das Aquivalenzprinzip gelte. Denn hier herrsche
noch die knechtende Unterordnung der Individuen unter die Tei-~
lung der Arbeit, die Arbeit selbst sei noch nicht zum ersten
Iebensbedirfnis geworden. Und so guflerte er folgende Vermutung:
"ligs herrscht hier offenbar dasselbe Prinzip, das den Warenaus-
tausch regelt, soweit er Austausch Gleichwertiger ist. Inhalt
und Worm sind verdndert ... (es) herrscht dasselbe Prinzip wie
beim Austausch von Warendquivalenten, es wird gleichviel Arbeit
in einer Form gegen gleichviel Arbeit in einer andern ausge-
tauscht."” 7

Hieran énknﬁpfend begriindete er insbesondere das Prinzip der
Verteilung nach der Ieistung.

In der ersten Phase der kommunistischen Gesellschaft verwirk-
licht sich somit die unmittelbar gesellschaftliche Arbeit iber
eine gemeinschaftlich planmidfige Produktion von Waren. Es
herrscht das gemeinschaftliche bzw, das Volkseigentum an den
Produktionsmitteln. Die Verfligung der volkseigenen Betriebe ilber
Produktioosmittel und Produkte zwecks Produktion und Austausch
der Produkte planmiBig als Yaren ist diesbezliglich eine beson~-
dere Seite des Volkseigentums.

Bs ist eine Besonderheit des Volkseigentums auf dieser histori-
schen [Bntwicklungsstufe der kommunistischen Gesellschaft,

Da Marx mun geduBert hat, daB nur Produkte selbstédndiger und
von einander unabhingiger Privatarbeiten als waren einander
gegeniiber treten 8), wird hiufig, um eine Erklidrung fur die
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Ursache der Varenproduktion im Sozialismus zu finden — wobei man
die verénderten Umstédnde beriicksichtigt - die Behauptung aufge-
stellt, daB eine relative Selbstindigkeit der Betriebe oder

eine relativ selbstidndige Verfligung der Betriebe ilber Produk-
tionsmittel und Produkte Ursache der iarenproduktion im Sozialis~
mus sei, Dadurch ist jedoch keineswegs der eigentliche, spezi-
fische Widerspruch der Arbeit erfaRt, der die Warenproduktion

im Sozialisnus begriindet. Weiterhin gibt es im Sozialismus kei~
ne selbstindige oder relativ selbstindige Warenproduktion, son-
dern aur eine zentral geplante bzw, gesellschaftlich planmiiRige
Yaremproduktion auf Lasis des Volkseigentums an den Produktions—
mitteln, somit eine gemeinschaftlich planmifige Produktion von
Waren.

V'enngleich also derartige Behauptungen auch recht allgemein und
zur Gewohnneit geworden sind, befindet man sich damit doch nicht
in Ubereinstimmung mit den Skonomischen Tatsachen und zwar s01-
chen Tatsachen, daf sich im Sozialismus die Produktion als ge-
sellschaftlich, zentral geplante “arenproduktion bzw. als ge—
meinschaftlich planmilige Produktion von Waren vollziecht.

Lret wenn die unmittelbare Arbeit auf ein Minimum gesunken ist,
und dies wird schrittweise ilber die komplexe Mechanisierung und
Automatisierung im Sozialismus bewirkt, kann die Warenproduk-
tion aufhéren zu bestehen. Is entstehen Bedingungen, daf die
Arbeit selbst aus erstem Lebensbediirfnis geleistet wird.

Dies wird in einer h&8heren Phase der kommunistischen Gesell-
schaft der Fall sein. Solche Skonomischen Umstinde geschaffen,
"bricht", um mit Marx zu reden, "die auf dem Tauschwert ruhnde
Produktion zusammen'.

Dies ist eine Fntwicklungsstufe, die mit der im Sozialismus zu-
gleich vor sich gehenden Schaffung der grundlegenden Voraussect-
zungen fur den allmihlichen Ubergang zum Kommunismus und den
schlieBlichen Ubergang zum Kommunismus vorbereitet wird.

Die Warenproduktion dient hierbei im Sozialismus, richtig ange-~
wandt, dazu, daBl die Betriebe planmiBig die gesellschaftlich
notwendige Arbeit leisten und damit zugleich Produkte mit dem
geringstmdglichen Arbeitsaufwand produzieren und den Arbeits-
aufwand flir die Produktion materieller Giiter systematisch senken.
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3ie dient dazu, daB die Betrisbe hochproduktiv fiir die Befrie-

digung der Bedurfnisse der Gesellschaft tédtig sind. Eine rich~

tige Ausnutzung der Skonomischen Kategorien der Warenprodaktion
in der ckonomischen Praxis, ilhre systematische Vervollkommrung,
ist deamit erstrangiges Okonomisches Anliegen, es ist eine stin-
dige theoretisch und praktisch wahrzunehmende Aufgabe.
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