TEEORIE UND THEORIEGESCHICHTE DER POLITISCHEN CKONCMIE BEI MARX
JAMREN 1357 BIS 887

JOSEF CEUONIK

Kerl Marx studisyte und untersuchte die blrgerliche politische
(kaoswie, um vine poiivische Ukopomie der arbeiterklasse zu
achaffen, Dabei bildeten die Eritik birgerlicher Skonomischer

di2 Ubernshre wissenachaftlicher Vorleistungen wund dis

ser eigenen (Okonomie in allen fbschnitten des
Warrschen Schaffens ein geschlossenes Ganzes., Dieses Genze lsgt

politischer Okonomie und historischen ia-

P

terialismnus cherakberisiert und damit auch dem dialektischen Zu-

sanmenwirien van Iongischem und Hisborischem,

entscheldende Htappe in der Entwicklung der marxistiachen
politischen Okonomie ist die Zeit von 1850 bis 4863, Am Beginn
dew ¥teppe wachte sich Marx erneut und in bisher nicht gekann-
tes Umfeang wiv der tirgerlichen Okonomie vertraut., Dabei ernt-
standan 24 Exzsrptheifte (London 1850-155%)., Marx betrieb diege
Okonomischep Studien nicht voraussetzungsfrel: in der zweiten
Hilfte der 4oer Jahre waren nit der Herausarbalbung des dialekti-~
schen und historischen Materialismus und der Anerkennung der
Arbeitswertthaorie entscheidende Grundlagen entstanden, das nun-
mehr dritts Studiuxz der hiirgerlichen (Ckonomie (das erste geschah
41844 in Parig, dasg zwelits 1845-1847 in Briissel und zum Teill in
Mancoester) nicht mehr als anfinger, sondern schoa von der Warts
sines in der Auseinandersetzung mit list und Proudhon erprcbten
Okoncmen in Angriff zu pehmen. Die Etappe schloB mit dem Manu-
skript aller vier Bénde des "Kapitals™ ab,

Es ignw bekamnt, daBl der erste Band des "Kapitals' von dMarz, die
and
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zwel und drei von Engels und dexr Band vier erst in diesem
Jahrhundsrt ven Kautsky herausgegevben wurde, 1) Mit diesen vier
Bénden wurde ein Teil einss viel umfassenderen Planes realisiert,
denn HMarx besbuichtigte sgeit Februar 1858, sechs Bicher zu schrai-
ben, derea Inhalt XKapital, Grundeigerntum, Iohnarbeit, Staat, in-
ternationaler Handel und Weltmarkt sein sollte. 'enngleich dexr

Plan zwischen 1858 und 1866 bestinmte innere Veranderungen erfuhr,
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steht auBer Zweifel, daB Marx dis Absicht, die genennt sechs

Biicher zW verfassen, bis zu seinem Tode nicht avigav.
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Gesagt war, daB die Einheit von Theorie und Geschichte oder auch
von Iogischem und Historischem ein entscheidendes Charakteristi-
¥um sowshl der Marxschen politischen Okenomie ais auch deg Dot~
stehungsprozesses seiner Gkonomischen Theorie ist., Die im Manu-
skript 1851-1863 enthaltenen nTheorier iiber den Mshrwert" hab

fir dieses Problem eine hervorragende Bedeutungzs sie nehmen,um
den Zussmmephsng zwischen Theorie und Geschichte zu erforschen
eine Schllisselstellung ein, Betrachtet man die "Thecrien iber

den Mehrwert™ vom Standpunkt, daB es sich bel ihnen uz eine Ger
sohichte der biirgerlichen politischen Ckonomie handelt, sind sie
in gewissem Sinne als die Fortsetzung und das endliche Resulia
Marx' jabhre~ und jahrzehntelanger Bemihungen, eine "Geschichie
der politischen Ukonomie” zu verfassemn, anzusehen, Andererssits
teilte Mary am 22.2,4858 Lassalle nicht nur den Plaa der seachs
Biicher mi%, sondern auch die Absicht, in den Blichsrn "dann und
wann kritische Riicksicht auf andre Okonomen zu nchmen”, “la gan~—
sen aber sollte die Kritik und Geschichte der politischen Okono;
mie und des Sozialismus Gegenstand elner andren srbelt bilden”.))
Die "kritischen Riicksichten” sind - worauf ich noch zurlckkommen
werde — in den "Grundrissen der Kritik der politischen Okcoomis™
(1857/58) und in "Zur Kritik der Politischen Okonemie" (1859)

2u finden:; die "Theorien iber den Mehrwert' setzen diese Linie
Usrx' Beschiftigung mit der biirgerlichen Okonomie fort. Da Marx
erst nach Beendigung der Niederschrift des Manuskripts 4864-~48€3,
aleo auch der "Theorien iliber den lehrwert"” das Yorhaben in An-
griff nshm, firs erste das Buch "Vom Kapital”™ in vier Rinden -
drei "theoretischen” und einen "historisch-literarischen" Band -
zu publizieren, muf angenommen werden, er war wihrend der Nieder-
schrift der "Thecrien iber den Mehrwert" von seinem Plan, reben
dem historischen Exkurs zur Mehrwerttheorie eirne Gegchichte dex
biirgerlichen Okoncmie zu schreiben, nicht abgegangen ~ und 8rst
ab 1866, im "Nachhinein™, dazu Ubergegangen, den historischen
Exkurs ("Theorien lber den MehTwert") als Geschichte der bivzer-
lichen Ukonomie anzusehen. &) Es ist Bache weiterer Forschung,
hier endgiiltig Klarheit zu schaffen.
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Bereits 1845 wollte Marx eine "Kritik der Politik und National-
dkonomie" verfassen, ) Obgleich kein "Aufbauplan™ dieses Buches
vorliegt, kann man annehmen, daR er beabsichtigte, auf diese Wei~
se sein ganzes oder zumindest einen Teil seines in den "Ukonomisch-
philosophi schen Manuskripten™ mitgeteilten Projekts zu realisie-
ren, &) Betrachtet man die "Ukonomisch-philosophischen Manuskrip-
te", so kann als ziemlich sicher gelten, daB Marx in dem dem Ver-
leger Leske angebotenen Buch auf die eine oder amdere Weise auch
auf die Geschichte der biirgerlichen {konomie einzugehen vorhatte.
In den "Ukonomisch-philosophischen Manuskripten" gewann er aus
knappen Skizzen des Ganges des bilirgerlichen Gkonomischen Denkens
wichtige Schliisse, begann Erkenntnisfortschritt und Erkeantnis-
grenzen der biirgerlichen Ukonomie von den Monetaristen/Merkantil-
isten, Physiokraten bis zu Smith, Say, Ricardo, J. Mill heraus—
zustellen, ) Das ist schon ein Zusammenhang zwischen Theorie und
Theoriegeschichte, wenngleich noch auf sehr frither Stufe der
Selbstverstindigung und Theorieentwicklung von Marxz. Ahnliche
Binschiebsel findet man in der '"Deutschen Ideologie'" und im
"Elend der Philosophie™, 8) Von der Absicht, eine "Geschichte

der politischen Okonomie" zu schreiben, spricht Marx im Sommer
1849, wobeli er, was die eben gemachten Ausfiihrungen bestatigt,
duBerte, damit "commenc& il y a cing aus d&ja", d4.h. bereits vor
finf Jahren begonnen zu haben. Wenig spéter begann Marx in
Tondon mit dem von 1850 bis 1853 andauernden vor allem polit-
Okonomischen Studium. Getragen von den dabei erzielten Erkennt-—
nissen fragte er im August 1852 beim Verleger Brockhaus an, cb
dieser an einer "Ausfiilhrung" iber '"Die moderne nationaldkonomische
Literatur in Tngland. Von 183%0-1852" Interesse habe. 10) Alle
diese Pliane zerschlugen sich, was aber Marx nicht davon sbhalten
konnte, die Verwirklichung der Idee, mit der Darstellung seiner
eigenen Skonomischen Theorie die Geschichte der blirgerlichen
politischen Okonomie, soweit sich die bilirgerliche Ukonomie mit
den Problemen beschaftigt hatte, die Marx' Aufmerksamkeit und
Bearbeitung fanden, in Angriff zu nehmen. Schon in den "Okonomi~
schen Manuskripten 1857/58" folgen auf Passagen, in denen die
eigene Theorie dargelegt ist, theoriegeschichtliche Exkurse zum
analogen Problem; in "Zur Kritik der Politischen Okonomie' von
1859 ist der Zusammenhang von Theorie und Theoriegeschichte gansz
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offensichtlich; in direkter Intsprechung dazu sind die ersten
15 Hefte des Manuskripts 1861-1863 verfalt: Heft I~V Darstel-
lung der Mehrwerttheorie, im AnschluB daran Geschichte der Mehr-
wertthecrie. 11) Auch im ersten Band des "Kapitals", der, zu-
sammen mit den Binden zwei und drei, die Theorie beinhalten soil-
te {und der vierte Band die "Geschichte der Theorie", wie Marx
im Vorwert zur ersten Auflage duBerte 12)), findet sich in zwei-
facher Teise die Theoriegeschichte vor: in Form von theoriege-
schichtlichen Exkursen und in Form vcn FuBnoten, in denen die
Herkunft wichtiger Marxscher Gedanken belegt bzw. die Kritik
fehlerhafter biirgerlicher Ansichten durchgefiibrt wird. 13)

Die "Theorien iiber den iehrwert'" sind also, wie eingangs gesagt,
in bestimmtem Sinne die schliefliche Verwirklichung eines seit
der ritte der Loer Jahre voun Marx gehegten Planes, eine "Geschich-
te der (konomie', d.h. der birgerlichen politischen {konomie zu
schreiben. Die Tatsache allein reicht in keiner Weise aus, die
{berragende Bedeutung der "Theorien lber den Mehrwert"™ zu erkld~
ren. Sie ergibt sich daraus, daB Marx bei der Niederschrift der
Hefte VI bis XV des Manuskripts 1861-1863, also der "Theorien
iiber den Mehrwert" der Durchbruch zu ganz entscheidenden Erkennt-
nissen gelang: Uber die Lntdeckung der absoluten Rente arbeitete
er die Theorie von Durchschnittsprofit und Produktionspreis im
wesentlichen aus; er verfestigte die Wert- und Mehrwerttheorie,
bereicherte die OSkonomische Wissenschaft um Dutzende neuer Er—
kenntnisse und anderes mehr., Zum anderen sind die "Theorien iber
den Mehrwert” die einzige Variante einer "Geschichte der Theorie".
Sie sind also ein bedeutsamer Meilenstein auf dem Weg zum "Kepi-
tal", zugleich stellen sie den Entwurf des vierten Bandes des
"Kapitals™ dar., Die "Theorien {iber den Mehrwert” enthalten Theo-
ris und Theoriegeschichte, d.h. Marx' Theorie und die Gegchichte
der biirgerlichen Skonomischen Theorie; sie sollten entsprechend
Marx' Plan den Abschluf der drei "theoretischen Binde" des "Ka-
pitals" bilden, sie sind aber sowohl theoriegeschichtlichen als
auch theoretischen Inhalts. Diese Zusammenhinge, welche sich aus
der Spezifik des Entstehungsprozegses, des Inhalts und der Stel-
lung der "Theorien ilber den Mehrwert™ im Entstehungsprozel des
"Kepitals" ergeben, fihren zu einigen Fragen, z.B. ob die Hefte
VI bis XV des Manuskripts 1861-1863 wirklich als vierter Band des
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"Kepltals" beazeichrnet werden kénnen, oder: wie hittes die "Theo-
rian Uber den Mehrwert' ausgesehen, wenn es Marx mdglich gewesen
widre, sie selbst druckfertig suszuarteiten?,
¢nde Antwort
schen dem theoretischen und dem literarisch-historiscuen Teil
Gse Marxschen tkomomischen Werkes bestebt bzw. weshalb Harx
haupt immer von der Notwendigkell Uberzeusgt war, neben oder zu-
mit seiner Thecrie einen Abrifl der "Gecchichte der Theo~
Tie" geben zu milsgsen. Die Fragen lassen sich zu zwel Problemen

und sie geben rich~
tupgweis uf die Fragen, welcher Jusammeuhang 2wi-
dber—

sammen

zusammenfassen, mit denen ich mich im folgenden beschiftigen

t e n s die Zusammengeh8rigkeit thecrebischer und theorie-
Lo

htlicher Darlegungen im Skonomischen Werk wen Merx urd
zweibt ens der untrennbare Zusammenhang der "Theorien uber

den ¥Mehrwert" mit den Binden eins, zwel und drei des "Kapibals"

+ + +

Der Zusammenhang oder die Linheit won Iogischem und [Uisbtorischew
existiert im Skoncmischen Werk von Mari, speziell in den in derx
nouen MEGA zur II. Abteilung zusammengefafBten Vorarhe
"Kapital" und im "Kapital™ in doppelter Weise: als
samzmenhang”,

iten zum
‘inneresr Zu~
d.h. ip der Form, dal Marx' eigene "positive™ Sko=-
nomische Thecrie unter anderem vom dialektischen Prinzip der
Einheit von Iogik und Geschichte getragen ist,

und als Fuferer
é.h,, daB neben den theoretischen theoriegeschichl-
iiche Untersuchungen und Darstellungen existieren. Der "innere”
und der "duBere" Zusammephang wiederum bilden
schlossenes Gonzes. Zum "inneren Zusammenhang'

¢in in sich ge-

chreiben Jahin
und ILeidigkeit, daR die Riwmheit von Iogischem und Historischen
tel der Darstellung seiner (konomie durch Marx in mehrfacher
Beziehung zuum Ausdruck kommt: ™. Die Materie, die sich das lo-
gische Denken in spezifischer Weise aneignet, ist der objekbtive
historische ProzeB selhst. 2. Die kapitalistischen Produktiung~
verbdltnisse werden als Ganzes im ProzeR ibrer Fntstehung, ibrer
Entwicklung und ihres notwendigen Untergangs dargestellt.
%. Die Skonomis

chen Kategorien selbst werden als sich historisch
entwickeind dargestellt, wcbei ibre Steilurng in der gerpetischen
Steukbur des 'Kapitals® von ihrer Rollie bei der historischen

4

Bewegung der kaspitalistischer Produkticnsverhiltnisse ber deter~
miniert ist. 4. Je klaver sich Marx iber die logische Dexstel-
lung wurde, Tiir deato notwendiger hielt er es, diz logiache Ab-
leitung stdndig durch historische Illustrationen zu untermau-
arn't, 4) Yoraus sber ergibt sich der "duRere Zusammenhang" und
die Reciehungen zwischen dem "inneren' und dem "HuBeren"?

Die Tsbeachs, daf Marx neben seiner Okenomischen Theorie verveits
geit den 4oer Jahren ein2 rGeschichte der politischen Ckonomie™
verfassen wollte, ist als solche pock kein Beweis dafilr, daB er
sich uber die Notwendigkeit eiuver solchsn Darlegung im klaren
gewsser. wan, Hinter dem Plan kann auch blofes histerischss In-
teresse odsr die Absicht gestanden haben, zu lecerblicken, was
aie tivegerliches Okonomie geleistoet hatte, was nicht,
Punkt er selbet
ieirhf elnzusehen

in welchen
weltergekommen war und dergleicken. ¥s ist auch
488 die Richtigkeilt oder Unrichtigkeit der
Warxechen Jkopomie zu keinem Zeitpunkt ihrer intstehung noch in
der Gegenwart vor der XIxistenz bpw, Nichbexistenz einer wor Marx
verfalten Darstellung der Geschichte der Mehrwerttheorie abhing
(Dos tangiert die Frage der Notwendigkeit eines
Y¥apitals™,

bzw. asbhingt.
vierven Bandes des
wird,) Andererseits kann Norx' Beharrl
Plga, eine (eschichbe der Okonomie zu

auf die gpidter zurickgekommen
ichkeit, mit der exr seinen
schreiben, verfolgte, nur
us gewichtigen Griinden resultierend verstanden werden. Welche

)")

Grinde sind das? Er selbet hat sie nicht zusammengesteilt. Dea~
rallt misser wir sie aus seinen Ausfithrungen zum Anliegen seiner
Skonomischen Untersuchungen, zur Methode der politischen Okonomie
und deir Verhiltnis von Ckonomischer Theorie nnd kapitaiistischen

Prudnkbicnsverbsltnisgen ableiten.

“Was ich in diesem Werk zu erforschen habe™, schrieb Marx iw
Vorwert zur ersten fufisge des ersten Bandes des "Kapitals™,
"igt die kapitalistische Produktionsweise und die lhr entspre-
ehenden Produktions—- und Verkehrsverhdlitnlsse." ... es ist der
letzte Zndzweck dieses Werks, das Skoromische Bewegungsgesetz

dsr modernen Gesellschaf% zu enthiillen” 155 Dabei konnte er sich
auf die wissenschaftlichen Vorleistungen der klassizchen birger—
iicher peolitischen Ukonomie stilbzen, deren Grofe und Grenzen Marx
in dem MaBis, wie er

nehmend deutlicher wurden

seine Okonouwischen Erkeantnisse gewsnn, 2zu-
16) Dex von Marx durchgingig als Titel
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bzw. Untertitel seiner Skonomischen Darlegungen gewdhlte Aus-
druck "Kritik der politischen Ukonomie™ verweist darauf, daB Marx
beabsichtigte, die "politische Ukonomie" und damit, da dieser
Begriff bei ihm elnen Doppelsinn besitzt, einerseits die birger—
liche politische Jkonomie, also biirgerliche dkonomische Theorien,
andererselts mit der Xritik der bﬁrgeriichen Theorien zugleich
eine Kritik der birgerlichen Gesellschaft, speziell der kapitali-
stischen Produktionsweise durchzufiihren. Es handelte sich somit
un Theoriekritik und Empiriekritik. Beide StoBrichtungen der
Kritik wurden getragen zum einen von der eigenen, Marxschen oko-
nomischen Theorie und zum anderen von der gezielten Auseinander-
setzung mit der bilirgerlichen politischen Ukonomie und den prak-
tischen Zustédnden im Kapitalismus. Marx kniipfte, wie gesagt,

an wissenschaftlichen Ergebnissen vor allem, aber nicht aus-
schlieBlich, der klassischen blirgerlichen Okonomie an und setzte
sich im gleichen Akt mit ihr auseinander., Beides, Anknilipfung und
Kritik, bezeichnet die Art und Weise, wie aus einer Quelle ein
Bestandteil des Marxismus wurde. Diese Umformung oder Umschmel-
zung wurde aber erst mdglich und vorangetrieben durch philoso-
phisch-methodologische Einsichten und Erkenntnisse, welche vor
allem in der "Deubtschen Ideologle™ und der "Einleitung' von 1857
dargelegt sind.

Marx und Fngels entwickelten in der "Deutschen Ideologie" die
Kerngedanken des dialektischen und historischen Materialismus -
die ILehre von der dkonomischen Gesellschaftsformation. Im Zusam-
menhang damit stellten sie das Verhaltnis von Theorie und Praxis,
gesellschaftlichem Sein und gesellschaftlichem Bewultsein heraus;
sie hoben nachdriicklich hervor, daB das BewuBtsein gesellschaft-
liches Produkt und die Theorien, die spezifische Gestaltungen
des Bewulitseins sind, Resultate gesellschaftlicher Verhdltnisse
aind. Marx' Ausfilhrungen zur Methode der politischen Okonomie
von 1857 bauen darauf auf. Br unterstellt gleichsam die Richtig~
keit der von ihm zusammen mit Zngels gewonnenen philoscphischen
Positiorn und wendet diese an, mit Hilfe umfangreicher, in sei-
nen Bxzerptheften erster und zweiter Verarbeitungsstufe fixier-
ter Erkenntnisse uber den Gang des blrgerlichen dkonomischen
Denkens die allgemeinen Aussagen uUber das Verhdltnis von Produk-
tionsweise, Theorie und MMethode wvon 1845/1846 in spezifizierte
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Instrumente zur Herstellung eines geschlossenen theoretischen
Systems der vom proletarischen Klassenstandpunkt aus gewonnenen
Skonomischen Erkenntnisse zu verwandeln. 17 Die historische Epnt-
wicklung der bilirgerlichen politischen Okonomie dient Marx dabei
dazu, den Zusammenhang zwischen dem stofflichen Inhalt und der
gesellschaftlichen Form der grundlegenden dkonomischen Kategori-
en herauszustellen und diesen Zusammenhang in seinem Verh#ltnis
zur Entwicklung der kapitalistischen Gesellschaft mit Beispielen
zu belegen., 18) Lenin stellte fest, daB die Mehrwerttheorie die
Iehre von der Skonomischen Gesellschaftsformation verifizierte.qg)
Diese Verifikation U@t aber erst vollstindig, wenn sie zugleich
Verifikation der ad@Pihrungen in der "Deutschen Ideologie" zum
Verh#ltnis von gesellschaftlichem Sein und gesellschaftlichem
RewuBtsein ist. Kinerseits fiihrte WMarx das durnch vermittels sei-
ner Analyse des iiarenfetischismus. Die tiefe Erkenntnis vom We-
sen der Ware, des Wertes, des Doppelcharakter der Arbeit, des
Geldes, des Kapitals, der Produktion und dsr Formen des kehrwerts
erlaubte ihm, den "Produktions"prozeB der blrgerlichen Ideologie
freizulegen und detailliert darzustellen. Andererseits bestédtigle
Marx die Richtigkeit der Ausfiihrungen zur Entstehung der Bewulit-
seinsformen von 1845/1846 wie auch die Richtigkeit seiner Theo-~
rie des Warenfetischismus durch die Darstellung der Entwicklung
der biirgerlichen politischen Okonomie. Diess Derstellung ermog-—
lichte es ihm, im Umkreis der Skonomischen Wissenschaft, also in
direkter Tuchfithlung mit seiner eigenen Skonomischen Theorie verw
bleibend, die Entstehung und den Verlauf des blrgerlichen Skcno-
mischen Denkens aufzeigend, den Nachweis zu erbringen, welcher
Zusammenbang zwischen Empirie, Klassenkampf, Arbeitsteilung,
Theorie und Methode besteht.

Aus sll dem ergibt sich, daB Marx' ununterbrochenes Remiihen, eine
"*Geschichte der politischen Okonomie" zu verfassen, keineswegsa
der Ausdruck nur eines am historischen Stoff entzlindeten Inter-
esses von Marx war. Die Analyse und Darstellung der vilirgerlichen
politischen Okonomie ist ein Teil der politdkonomischen Theorie
von Marx. Sie hat die Funktionen, e r s t e n 8 den histori-
schen Standort sowohl der ihr von Marx entnommenen Anregungen

als auch des Gegenstandes Marxscher XKritik zu zeigen; 2z w e i1~

t en s, indem sie Ieistung und Versagen der biirgerlichen poli-
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Yischen Okonomie widerspiegelt, die theoriegeschichtliche Konti-
nuitét und Diskontinuitiat zwischen Marxscher und der birgerli-
chen Okonomie, also Marx' Stellung in der Geschichte des Skono-
mizchen D=nkens augzudricken; d r 1 t t e n s an Hand eines
Bareichs des gesellschaftlichen BewuBitseins, dem Okonomischen
Denken, die These vom Zusanmexhang zwischen dem gesellschaftli-
chen Ssiu und dem gesellschaftlichen Bewnfiteein zu verifizieren,
zugleich Beleg und Beisplel flr die Richtigkeit der pusfithrun-
gap zum Yarenfelischismus zu sein.

Weun gesagt wurde, daB die Richtigkeit der Skonomischen Theorie
wor Marx in kelner Weise davon abhingt, oo Marx eine "Geschichte
der politischen Ckonomie™ verfaBit hat oder nicht, ist damit nicht
die werdende, sordern die gewordene, ferbige Ckonomischs lehre,
slso nicht der Forschungsproezel, sondern die Darstellung der
Forschurgsresultate gemeint, So, d.bh. genaver ausgedrickt; hal-
ten wir an dem Satz fest: Die Notwendigkeit; einen "historisch-
literarischen” Teil neben den “theoretischen”™ Ausfihrungen zu
yerfassen, leltet sich somit prieidr nicht eus Marx' eigensen Sko-
nonischen Darlegungen, sondern der Stellung und Funktion der
dkonomizchen Theorie im System des Marxismus, der (aneben anderen)
sufgabe der Ukonomie, den Beweis fir die Richtigkeit des histo-
rischen ksaberialismus zu erbringen ab. Dall Marx dabei eine Theo~
riggeschichte zeichnete, die "euntkleidet der historischen Form
und der stdrenden Zufilligkeiten® 20) sich rein auf den geschicht-~
lichen Gang ganz bestimmter Okonomischer Probleme konzentrierte,
alss "logisch" statt "hisbtorisch" vorgeht, macht zwar die Beweis-
fiihrang des Satzes vom Zusammenhang des gesellschaftlichen Be~
Rtgelns mit dem gesellschaftlichen Sein Ubersichtlicher urd da~

g
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it einprigssmer, iet aber eigentlich anderen, von Zngels ge-
nennten Grinden geschuldet: '"Die Kritik der Okoromie ... kKonnte
noch suf zweierlel Weise sngelegt werden: historisch oder lo-
gisch,™ Die historische Form "hat scheiabar den Vorzug griferer
Kiarhelt, da Ja die wirkliche Entwicklung verfolgt wird;, in der
Tab aber wirde sie dadurch héchstens populirer werden. Die Ge-
schichte gebht oft sprungweise und im Zickzack und miifte hierbei
iberall verfolgt werden, wodurch nicht nur viel Materizl von
geringer Wichtigkeit sufgenommen, socndern auch der Gedankengang
oft untervrochen werden muBte; zudem lieBe sich die Geschichte
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der Okxonomie nicht schreiben ohme die der biirgerlichen Gesell-
schaft, und damit wirde die Arbeit unendlich, da ulie Vorarbei-
ten fehlen. Die logische Pehandlungswelse war also allein am
Platz, Diese &aber ist in der Tat unichts andres als die histori-
sche, nur entkleidet der historischen Form und der stdrenden Zu-
e st 27)

falligkeiten™.

Das Primat des Iogischen vor dem Historischen uand die Finheit
von beiden ist in Karx' UOkonomie und in seiner Geschichte der
Okonomie gegeben. Der Zusammenharng geiner OSkoncmischen Theorie
nit der Darstelliung der Geschichte dex blrgerlichen politischen
Okonomie is% durch das Verhdltnis vou (konouie mnd Fhilosophie
hergestellit. In der logischen Abfolge der Skoncmischen Katego-
viern im "theorebischen’™ Teil des "Kapitais" kommt is gewlsser
Weise die historische Aufeinanderfolge der Okonomischen Verhilt-
niese zum Ausdmick, “Insofern entspréche der Gang des abstrakten
Denkens, das vom Binfachsten zum Combinierten sufsteigt dem wirk-
lichen historischen Prozef." 225 Ungekehrt widerspiegelt die von
*logigchen” Gesichtspunkten gebragene Abfolze der bilirgerlichen
politischen (konomie im "historisch-literarischec”™ Tell die
Intwicklung der Struktur der blrgerlichen Gesellschaft und ist
danit die genane brginzung oder Erntsprachung zum "theoretigchen®
Teil, ia welchen die historiscoe Eotwickiung des Kapitalismus

hinter die Darstellung seines Eewegungs- und brtwicklungsgesebzes
zurlicktrits,

Das sind allgemeine Gedanken zum Zusanmenharg von Sxoncmischer
Thecrie und Theoriegeschichte bei Marx, Ausgehend davon michte
ich mich jetzt dem speziellen Problem, welche Zusammenhidnse zwi~
achen dem "Kapital" und den "Theorien iber den Mehrwert' beste-~
ken zuwenden.

Da3 die "Theorien iiber den Mshrwert", wie 3ie im Bapd 26 der MEW
verdffentlicht sind, zu Recht den Unbtertitel "Vierter kand des
"Kapitals'!" tragen, ist slligemein anerkennt. fin in jlingzter Zelt
von. einer westberliner Gruppe unternommener Versuch, das in Frage
zu stellen, wurde von Wolfgang Jahn zurickgewiesen, wobei &r zu-
gleich dersuf sufmerksem maechte, dall die "Theorien liber den Mehr-
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wert" in ihrer heutigen Gestalt patiirlich nicht als der druck-
fertige vierte Band, wohl aber als das Hanuskript, der Entwurf
des vierten "Kapital'-Bandes anzusehen ist. 23) pas stiitzt sich
auf Marx' Hinweis im ersten Band des "Kapitals", auf die theo-
retischen Teile ein Buch IV, "die Geschichte der Theorie" folgen
zu lassen, und ©ngels' Bemerkung in zweiten Band des "Kgpitals",
dal die Hefte VI bis XV des Nanuskripts 1861-1863 die "Theorien
{iber den Mehrwert" beinhalten und er, Ingels, sich vorbehilt,
"den kritischen Teil dieses Manuskripts, nach Beseitigung der
zahlreichen durch Buch II und III bereits erledigten Stellen,
als Buch IV des 'Kapitals' zu verdffentlichen”. 24) Zu einer sol-
chen Tilgung war nach Marx' Tod wirklich nur Friedrich Engels
berechtigt. Er kem nicht mehr dazu, die "Theorien iiber den Mehr-
wert" herauszugeben, die Tilgung der ndqurch Buch IT urnd III be-
reits erledigten Stellen" unterblieb und wurde mit vollem Recht
auch von den Herausgebern der MEW unterlassen.

Andererseits dlirfte die Frage nicht ganz absurd sein, wie wohl
die von Marx oder Engels verdffentlichten "Theorien iliber den
Wehrwert" aussehen wiirden? Zundchst wirde es sich wahrscheinlich
um einen Text handeln, der von den Spuren des Forschungsprozes-
gses befreit wire - etwa so, wie Marx' Ausfithrungen "Histordisches
zur Analyse der Vare' und "Theorien von der MaBeipheit des Gel~
des™ in "Zur Kritik der Politischen Okonomie", etwa auch so wie
das von Marx verfaBte X. Kapitel im zweiten aAbschnitt des "Anti-
Dihring" (von der Polemik gegen Dihring abgesehen). 25) Eine sol-
che Reduktion der Ausfithrungen rein suf die Darstellung der blre
gerlichen Skonomischen Theorien schlieft natiirlich die Kritik
und Wirdigung der einzelnen Okonomen ebenso ein wie mehr oder
minder umfangreiche Andeutungen des geschichtlichen und vornehm-
lich wirtschaftsgeschichtlichen Bodens, dem die Theorien ent-
sprossen und der wirtschaftlichen und politischen Bewegung als
letzthin treibendes Moment bei der Ablbsung der einen Theorie
durch eine andere. Von der Struktur her wire ein so redigierter
Band IV gar nmicht so verschieden vom vorliegenden Manuskript. DaB
bel der indfertigung Marx oder CEngels Material, welches die Her-
ausgeber als Beilagen zuordnen muBlten, in den fortlaufenden Text
selbst eingebracht hitten, versteht sich von selbst. D.h.,, deB
das Manuskript der "Theorien Uber den Mehrwert", wie es zumeist
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in den Heften VI bis XV des Manuskripts 1861-1863% enthalten, so-
welt susgearbeitet ist, dafl die Bezeichnung "Vierter Band des
'Kapitals'" auf jeden Fall zutrifft, In welchem Verh&ltnis steht
der vierte zu den drei anderen Binden des "Kapitals™"?

In der "Einleitung" von 1857 stellte Marx fest, "die Oekonomen
des 17t Jhh. z.B. fangen immer wit dem lebendigen Ganzen, der
Bevilkerung, der Nation, Staat, mehren Staaten etc, an; sie
enden aber immer damit, daR sie durch Analyse einige bestimmende
abstrakte, allgemeine Beziehungen, wie Theilung der Arbeit, Geld,
Werth etc. herausfinden. Sobald diese einzelnen Momente mehr
oder weniger fixiert und abstrahiert waren, begannen die Skono-
nischen Systeme, die von dem einfachen, wie Arbeit, Theilung der
Arbeit, BediirfniBR, Tauschwerth aufstiegen bis zum Staat, Aus-
tausch der Nationen und Weltmarkt. Das letztre ist offenmbar die
wissenschaftlich richtige Methode.™ 26) Bs handelt sich dabei

um die Methode des Aufsteigens vom Abstrakten zum Konkreten,
Folgerichtig erdffnet Marx die "Geschichte der Theorie" mit den~
jenigen Okonomen, welche aufgrund eines entsprechenden Entwick-
lungsstandes des Kapitalismus bereits imstande waren, sowelt von
den Phénomenen zu abstrahieren, daB sie die Entstehung des Mehr-
werts nicht mehr merkantilistisch, aus dem Austausch, sondern
aus der Produktion erkldren, Das ist flir Marx Kriterium ihrer
Wissenschaftlichkeit, die den Ausfiihrungen von Sir James Steuvart
so gesehen in ganzem Umfang zukommt, 27 Marx 148t also bewuBt
die dem vorangegangenen Skonomischen Theorien beilseite, welche
den historischen Gang der Entwicklung vom Konkreten zum Abstrak-
ten in der Theorie verkdrperten.

Marx hat in den "Theorien iiber den Mehrwert" gezeigt, wie die
innere Geschichte der blirgerlichen und teilweise der sozialisti-
schen dkonomischen Kritik an Ricardo auf diese oder jene Art und
Weise darum rangen, in der LOsung beider Grundprobleme -~ 1. die
Erklirung des Austauschs von Kapital und Arbeit auf der Basis
des Wertgesetzes und 2. die Analyse von Durchschnittsprofit und
Produktionspreis auf der Grundlage des Wertgesetzes ~ voranzu-
kommen.

Der erste Teil der "Theorien iiber den Mehrwert™ ist den Okoncmen
gewidmet, die darum rangen, das erste Problem zu ldsen, Es war
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vor allem Smith, darum nimmt er in diesem Tell den Havpiplatz

ein., Wir finden aber auch vor- und nachsmithsche (konomen.

Im zweiten Teil der "Theorien iber den Mehrwsrt'" befalt sich Marx
bauptséchliéh mit Theorien, die sich bemiihten, das zweite Pro-
blem zu ldsen, Deshalb konzenbtriert er =ick haeptsdchlich auf
Ricardo.

Dgr abschlieBende dritte Tell beinhalieh die Darstellvng des Zer-
falis upd Ger Vulgarisieiunz der Ricardoschen Scimlis und dic er-
gten Versuche der englischen proletarischen Ideslogsn auf polit-~

Skouomischem CGabiet,

Ricardo isgt bel Msrx die Hauptiigur der Theoriegeschichbs der
vormarxschen politischen Okonemie. Die Smithsche Okonomie stellit,
sc gegshen, vorricardianischs Jkonowmische Thecrie der., Wir un-~
verscheiden aise praricafdianische, ricgrdianische und postri-
cardianische politische Okcwnsmie, So sieht, kuez gkizziert, die
nhaltiiche Struktur der "Thecrien ber den Wohrwerd' sus.

Es rtesteht alsc msthodeologische Ubereinstlimmuag sller visr Béduda
des "Kapitals': Aufsteigen vom Abstrakten zum Zoukreten ~ wenn-
gleich, betrachtet man die birgerlicuen Darstellungen des Nehr-
werts von dea Physiokraten Uber Smith au Ricardo sich das bia-
gerlicke Denken vow Kenkreven zuam ibsStrakten und mit der Tulga~
risierung der klassischen politischen {(koncmie wisderum vom AD~
strakten zum (flach widergespiegelten) Konkrasten, Oberflichli-
chen bewegt, 30 nimmt die ganze birgerlicke Uxonomie, vom Nope.
tarismes bis zum Zerfall der Klsssilk gegehen, den umsekebiyten
Weg ~; und es sxistiert die Firhelt von logischen und Histori-

schem, dabel herrscht des Primab der logischen ibfolpe; und un-
ter Unstdnden gibt es auvch Partien, in denen die sbfvige vom
Historischen bestimmt ist,

Die Ubereinstimmung herrsciht such im Inbalt {wobei wir bei den
"Theorisn uber den Mehrwert" won eiper vom Forschungsprozel be-
reinigten Darsnexlung gusgehen): Warx will im "KapltaL", wie
schon zitlert, das "Bewegungsgesstz der moderren Gesellschatt”
entbﬁllen; in den "Thecrien Uber den Mehrwert™ spannt er die Darw-
Btellung dex Geschichte der birgerlichen politischen Ukoromie

von Steuart bis zur "Aufldsung der Ricerdoschen Schuls™ in dan
Bghmen Jer Teststellungen: "Sdmmtliche Oeskonomen theilsn den
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Fbenzowenig zutreffend ist es, die Bande eins bis drei des "Ka-
pitsls" als Ausdruck der Marzschen Darstellung der ckonomischen
Theorie und die Hefte VI bils XV des Manuskripts 1861-1863, d.h.

die *Theorien iUber den Mehrwert" als Ausdruck der Forschung von
Marx zu hetrachten,

Ohne Zweifel ist der ForschungsprozeB, welcher im "Kapital" hin-
ter der Darstellung verschwunden ist, in den vorliegenden "Theo-
ri=n uber den Mehrwert" uniibersehbar, Die Forschung aber, welche
Marx dort durchfiihrt und deren Spuren nicht getilgt sind, ist
vorwisgend Exrforschung der eigenen Ckonomischen Fragestellungen
und Problene, Aufnzhme von Anregungen durch die bilirgerlichen
{konomen - meist in der Form von ungeldsten oder falsch behan-
delten Problemen, welche Marx als theoretische oder logische Wi~
derspriiche erscheinen - und Ausbau seiner Theorie, Die Erfor-
schung der Geschichte der biirgerlichen politischen (konomie hin-
gegen ist in den “Theorien uber den Mehrwert™ welt weniger sichi-
bar. Die Abfolge von Steuart bis Roscher liepgt mehr coder wminder
festy befinden sich einzelne Manuskriptteile such noch nicht an
der Stelle, wo sie hingehOren, hat Marx zumindsst auf den Unm-
schlagseiten der Hefte die ihm vorschwebende genaue Reihenfolge
fixiert. Ein Beigplel dafir: Jobn Stuart Mill wird von ibm zwar
Heft YII/VIIT behandelt, ausgewiesen aber auf der Umschlsgseite
des Heftes XIV, weil in dem Heft die "Aufldsung der Ricardoschen

Schule® und damit ¥ills OSkonomische Theorie Gegenstand dexr Untex-
suchung ist. 30)

Wir miissen unterscheiden zwischen Marx' Forschungsprozef und sei-
nem Arbeitsprozefl. Der Forschungsprozel ist in den "Theorien iiber
den Mehrwert™ in bestimmten Fragen welter als der Arbeitsprozel,
wie im angefiinrten Reispiel deutlich wurde. Theoretisch war fir
Mzrx klar, an welchem Punkt seiner Darstellung J. St, ¥Mill be~
handelt werden mull - fiir seine Forschung also kein Problem mehr.
Etwas anderes ist es bei z.B. der Beschiftigung mit Rodbertus
(bei der, nebenher bemerkt, das Primat logischer Abfolge ganz
tesonders deutlich ist, denn dem Prinzip historischer Aufeinan~
derfolge gem&l ist Rodbertus' Behandlung im zweiten Teil der
"Theorien lber den Mehrwert" verfehlt). Die Auseinandersetzung
mit Rodbertus filhrt Marx zur Entdeckung der asbscluten Rente, die
Fntdeckung ermglicht es ilhm, eine differenzierte und zielsichere
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Kritik an Rodbertus 2u iiben.

wihrend die Reihenfolge der in den "Theorien ?ber den Me:r::r:;d
behandelten blirgerlichen Okonomen mehr o?er mlndervfests ) o
das Resultat vorausgegangener Forschung ist, ist die gena?ek "
schatzung der Minzelnen, insowelt Marx seinf Theorie entwmk:nn
und damit oft erst zu unumstoflichen Einschatzungen kommei . ig,
Ausdruck HMarxscher Forschung. Darstellung und Fb?schung s.n

den "Theorien iiber den 1lehrwert"” gleichermefen slchtbaz; im 1)
wKapitel™ ist die Porschung hinter der Darstellung verborgen.

Fs besteht somit eine thematisch-inhaltliche un? metfod0}ogzi:?.
strukturslle Analogie aller vier BAnde des "Kaglt?ls . D%e 2

4 Okonomie ist fiir Marx, wie Wygodski fest-
lyse der biirgerlichen : : ) Vig FBoass o
atellt, eine "Form der wirklichkeitsanalyse". S
iung der biirgerlichen {konomie von den Péy?iokra?e? p
storischen Schule widerspiegelt auf sp921flsc?e Weise 1: uh-
wicklung des Kapitallsmus in England, Frankreich :?d ie%t?:; .
iand vom 17. bis zur Mitte des 19. Jahrhun?erts. Sie ie;t: Kiit
somit, wie in allgemeiner Art schon susgefiihrt, die Eic i
der Grundsdtze des historischen Materislismus vom ?usamm:nwzzi_
»wischen gesellschaftlichem Sein und gesellschaftllchem e
sein.
Wir nilssen also sagen, daf die "Theorien iiber den Hehrwert’”, -
selbst wenn man von Marx' Ausflibrungen absiehf, in deuen er sic
mrkennbnisse erarbeitete, die gleichen Skonomischen Probleme en
peinhaltet wie das "Kepital". Die Theorie u?d die Thezri:gez;d
te der politischen Skonomie beziehen sich wie theoret si eTheo~
historische Ausgangs-— und AbschluBpunkte aufeinander: 4 i g
riegeschichte war fiir Marx der historische (in Sinne: ie* whee”
riegeschichtliche der Warxschen Theor%e) und logische gii Tieo_
punkt seiner Beschaftigung nit ﬁkonomlschf? Prot.:lemen;S -
;iegeschichte sollte den Abschluf seineé Skonomischen yitt i
pilden, Das volle Verstdndnis der Theoriegeschichte Yerm' :ie-
die Marxsche $konomische Theorie, deren volles Verstirndnis
dsTum von der Theoriegeschichte veranittelt wird.

Die Kriteriezm , biirgerliche Skonomische Theorien, die vor Marx,
winrend der Entstebung der Marxschen (konomie upd danach bis zur
Gegenwart eipzuschitzen und die Methods, sie als Ausdruck eines
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