FRAGEN DER ENTWICKLOUG Dikt FORBCHUNGEMETHODE VON KARL AKX IN
DEF LONDONER BAZERSTHEFIEN VON 1850-1853

WOLFGATG JAHHR/ DIBIRICH NOZKE

I. Zum Problsm ds rashungs- und Darstellungsmethode 1n der
Entstehungsy

r Merzschen politischen Ukononie.

Die Fortschrivte im welbrevolutiondren Prozefll fidhren dazu, dal
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immer mehr Millionsn Menschen die Lehren von Morx, Engels
und Lenirn eneignen, um sie ihrem revoluticndren Denken und Han-
1

o zugrande zu legen, In der btidglichen Praxis erwelst sich die
Richvigkeit und exakte Wicsenschaftilchkeit dieser Ishre. Zu-

gleich entstensa flr alle Abtellungen, dle am weltrevolutiond-

ren Trozsl teilnshien, neus Probleme und aufgaben, die sle schip~
ferisch, auf dem VWege weiterschreltend, den Marx, #ngels und
Ienin gewlessn haben, lisen milssen., Dabel wichst unibersehbar

das Bedirfnis, sich die revolusionire materislistische Dialekbtik
3
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5 schopferiscihe wissenschaftiiche lMethode anzueignen, Jdie eine
he

olehe weltverindernde Theorle hervorgebracht hab,

o

bl

ie Verfasser sind bel ilhrer Mitarbeit an der Edition der Abtei-
ungen 1T upd IV der MEGA suf das FProblen gestollen, dafB dle hierx
srstmaliy verdffentlichten Vorarbeiten zum "Hapital™ von Karl
Marx hervorragend geelgnet sind, unsere Kenntnisse itber den Ver-
lauf des Forschungsprozesses am "Xspital" wesenbtlich zu vertie-
fen und die Sperifik der Forschungsweise als untrennbaren Be-
standtell der einhelbtlichen materislistischen Dialektik, als
wisgenschaftliche Methode der politischen Ukonomie, zu verallge-
meinern, Die Verfasser kdnnen mit diesern Ausfibrungen selbstver-
sténdlich diese Aufmabe wicht in ihrer ganzen Breite und Tiefe
ligen, sie wollen lediglich auf die Aufgabe selbat aufmerksam
macnen and elnige Aspekte zur Diskussion stellen, Wir kdnnen da-
bei auf grundlsgenden Forschungsarbelten sowletischer Politdko-
nomen und Philcsophen zur Entstehur
wort Karl Marx aufbaven, wie u.a, Wl
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Auch aus der DDR liegen bedeutungsvolle ?orscbungsgrgebnisse .
a. von Walter Tuchscheerer 48}, Hannesg Skambraks 49},/Roland
Nietzold 4%), Artur Schnickmann 45), Manfred Hiller 1%) vor., In
den letzten Jahren ist erfreulicherwelse in der DIR die Zahl der
Diplomarbeiten, Dissertationen und Zeitschriftenartikel von Ane

a7
gehéripgen des wissenschaftlichen Nachwuchses gewachsen. )

Bei der Analyse des Forschungsprozesses oD Farl Mary aul dem
Wege zum "¥apital" standen bisher die neuen Bxononigehen Hrw
kerntnisse selbst im Mittelpupkt. sber nicht weniger wichbig
aind die Versllgemeinerungen der spezifischen Trikenntnismittel,
it denen diess politBkonomischen Frkenntnisse gewoennen wurden,
Pie Aufmerksamkeit der Varx-Forschung konzsvbirierte sich auf die
norundrisse der Kritik der politischen Ckonomie" {1857/58) und
vour Kritik der Politischen (konomie”™ (Manuskript 1861/63) als
fiie die Forschungsweise reprisentative Marw-Dokumente. Die hiin~
terlassenen Exserpthefte, Hotisgbicher, Bandbemerkungen uew., die
jetzt erstmalig vollstindig in der Abteilung IV der MIGA ver—
Bffentlicht werden, konnter dabel noch nickht ausgewertet werden.
nie reprasentieren eine flr das Verstindnis deg Torschungspro-
messes als Ganzes unversichtbare Phnase, die auf selner héheren
atufe, in den Manuskripten von 1857 /58 und 1861/65, schon nicht'

mehr voll sichtbar ist, In der Gegenwsrt besteht aber ein unlber—

sebbares Bedirfnis, die Marxsche Forschungsweise nicht nur in
ihrem Vesen kennenzulernen, sondern auch in ibren Details. Ank-

worben, dle gestern noch geniigten, reichen neute fir die Zrfor-

schung der komplizierten neuen Fragea durcs die marxictisch-
e Theorie nicht mehr aus, Uie politische Okononis

des Sozialismus ringt um die immer bessere Anwendung der materi-
kbik als wissenschaftlicher Uethode der For-—
1lung, um noch tiefer in die Skonomischen Ge-
setze der cntwickelten somialistischen Gesellschaft und die da-

aligtischen Dialse
gohung und Darste

mit verbundenen grundlegenden Voraussetzungen filr den allndhli-
chen Ubergang zum Kommunismus einzudringen. Zelvstverstindlich
srientieren sich die sarxistisch-leninistischen Politdkonowen

am Vorbild unserer Klsssiker, und es ist unseres BErachbtens eine
dringende Aufgabe der ¥arx-Engels—Forschung, die Forschungswelse
von Marx in 21l ibren Aspeklben zu erschlieden.

Die Anwendung der materialistischen Dialektik in der poliitischen
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Oronomie und die dabel vollzogens Welterentwicklung der wissen-
schaftlichen Methode selbst gehen in ihrer Pedeutung jedoch iber
die politische Okonomie hinaus. Bekanntlich schrieb W, I. Ieniu:
"Wenn Warx auch keine 'lLogik' ... hinterlassen hat, bhat er uns
doch die ILogik des 'Kapitals' hinterlesssen, und das sollte fir
31 18)
ses "Kapitasl” ist nicht nur das Skonomische, sondern such das
shilosophische Hauptwerk von Karl Marx, Auch fir die materiali-

zu bohandelnde Frsge weitestgehend ausgenutzt werden,'

]
&

ke

stische Disiektix gilt das Prinzip, dal das richtige Verstind-
nis erst dann voll erzielt wird, wenn das Terbigs Resultat im
Zusammenhang mit seiner Genese betrachtet wird,

Tz liegen bereits grundlegende Arbelten, insbescndere sowjeti-

cher Gesellschaftswissenschaftler, Uber die Bntstehungszgeschich-~

te, das Vesen, die Gesetze, Kabegorien und Prinzipien der ma-

erialistischen Dialektik vor. 19) Die Edition der Studienmate-

rialien won Marx in der sbteilung IV der MEGA ermiglicht Jetzt
o

uch eine weltergehende Untersuchung der Spezifilk der darin an-
i

W

ewand-

o3

en Iorschungsweise,

it der Spezifik der Erforschung und Darstellung der politischen
{ronomie entwickelte Marx in der Resonderung zugleich auch die
allgemeinen Gesstze, Kategorien und Prinzipien der materialisti-~
schen Dialektik als der zmllgemeinen Methode der Wissenschaft., Die
vellstindige ZrschlieBung der Marxschen Forschungswelse ist des-
nalb sugleich eln RBeitrag zur Wissenschaftsgeschichbte und Wissen-
schaftsbheorie, Der Fortschriti der Wissenschaft erfordert eln
hoheres Viveau des Selbstverstindnisses uber die Mittel und

e

¥athoden, die in der Forschung und Darstellung sngewsndt werdsn.
Die materialistische Dialektik hat selbstverstindlich mit den
gualitativen Verdnderungen der Praxis und den Fortschritten der
Hissenschaft in den vergangenen hundert Jahren Schritt genalten
wnd sich entsprechend welterentwickelb. Aber nach wie vor ist
das “"Fapital" das klassische Vorbild fur dle Anwendung der ma—
terialistischen Dialektik als wissenschaftlicher Methode in ei~
ner speziellen Wissenschaftsdisziplin, Nicht nur die Theorie,

be chi die Grundfragen der materialistischen Dialektik als
wissenscheftlicher Yethode, die in diesen welthistorischen Verk
, sind nicht nur nicht veraltet, sondern waren noch
nie so asktuell wie in der Gegepwart,

6

Die biirgerlichen und revisionistischen Marxologen haben in jling-
ster Zeit ihre Versuche verstirkt, die Marxsche lethode der po-
litigchen Okononde zu verfilschen und zu entstellen, Akademi-
sierende, scheinbar "hochwissenschaftliche' Formen und die hoch-
gestochsne, dem Marxismus-Ieninismus fremde Terminclogie der
biirzeriichen Wissenschaftstheorie k6nnen richt dariber hinweg-
tiuschen, dab wir es bier nicht mit einem echten wissenschaft~
lichen Anliegen der Erforschung der Marxzschen dialektisch-ma~
terinlistischen Methode der politischen Okoncmie zu tun haben.
Tphalt und Methode sind von der antikommunistischen Grundposi-
tion her bestimmt. Vit der Pehauptung einer angeblich unzuling-
J1ichen ESelbstreflexion der ldngel seiner Yethode durceh Mari sol-
len Zweifsl an der Rishtigkelt der WMarxschsn Theorie und vor al-
lem an ihrer praktischen Auwendbarkeit in der Politik der marx-
istisch~leninistischen Parteien gesit werden. ingeblich habe
Yary kein "Helbstverstindnis seiner eigenen Forschungs- und Dar-
stellungsweise” bescusen. 20) Um Marz ein unzureicnendes Hetho-
denverstindnis unbterstellen zu kbnnen, versucht z.3. Alfred
Senmidt, die ummiRverstindlichen AuBerungen von Marx Uber seine
iethode gu diskreditieren, indem er behauptet, dak "die gele-
pentlichen .., irrefibrenden und dirftigen Zinleitungen oder
Gacnworte” 21) ein iusdruck dafiir seien. Deshalb bedurfe die
varxsche Nebthode der "Interpretation”. Diese filhrt sber bel den
varxclogen zurick in des blirgerliche ‘iethodenbewultsein, redu-
ciert die Marxsche Vethode auf die iUethode seiner Vorginger, de-
ren Ninseitigkeiten Marx gerade Uberwunden hatte. Das Typlsche
der Verfilschung der Marxschen Methode dexr politischen Ukononie
durch biirgerliche und revisionistische Marxologen besteht darin,
bestimnte ~ hiufig wesentliche - Momente aus dem Zusammenbang
der materialistisch-dialektischen Methode als Ganzem herauszu~
reifen und sie zu pervertieren. Die "Interpretation” erfolgt
dapn willkiirlich entsprechend der eigenen Stellung innerhalb des
biirgeriichen Methodenbewulitseins und wird von vornherein aus
dieser Sicht gebrochen, d.h. fihrt zur Verf&lschung der Mar -

schen Methode.

nie biirgerlichen Marxologen knlipfen bei ihrer Entstellung der
Maryschen Mebhode der politischen Ukoromie an das bekannte Zitat
aus dem Nachwort zur zweiten Auflage des ersten Baundes des
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"Rapitals” an: "Allerdings mufl sich die Darstellungewelse for-
mell von der Forschungswaise unterscheiden, Die Forschung hab
den Stoff sich im Detail anzueignen, seine verschiednen Entwick-
lungsformen zu analysieren und deren innres Band sufzusplren.
Erst nachdem diese Arbeit vollbracht, kann die wirkliche Rewe~
gung entsprechend dargestellt werden'. 2)

e Yarxolegen verwandeln die formellen Unterschiede zwischen
der Forschungs- und Darstellupgsweise, die in “ahrheit nur Un-
terschiede innerhalb der prinzipiellen Finbeit der materiali-
stisch~dialektischen Methode sind, in absolute Unterschiede, wo-
bei in ihrem Zerrbild die TForschungswelse zwar materizlistisch,
nicht aber dizlektisch ist, und die Darstellungsweise als die
angeblich eigentlich dialekbtische Methode mit der ideallistischen
Hegzlschen Methode gleichgesetzt wind, Dabel wird verschwiegen,
daB gich Marx an dieser Stelle mit falschen Einschitzungen der
im "Xepital" angewandten Methode suseinandersetzt, Er betont
dort gerade, daBl seine "Methede ... der Grundlage nach von der
Hegelschen nicht nur verschieden, sondern ihr direktes Gegen~
teil” 23) ist, Marx hebt die formellen Unterschiede gerade des-
haldb hervor, um den notweondigen inneren Zusanmmenhang zwischen
Forschungs- und Darstellungsweise su unterstreichen. In dex Dar-
stellung "spiegelt sich ... das Ieben des Stoffs ideell widex™,
g0 dak es so sussehern kénnte, "als habe aan es mit eiper Konw

struktion a priori zu tun', 2

Aber dieser Nindruck verschwin-
det, wenn man beachtet, dal der Darstellung des "Kapitals" die
Farschungswelse vorausgegangen ist. Denn die letztere hat sich
ghen "den Shoff im Detall anzueignen, seine verschiednen Entwicke
Inngsformen zu analysieren und deren innres Band aufzuspiren.
Brst nachdem diese Arbeit vollbracht, kann die wirklichs Dewsew
gung entgprechend dargestellt werdsan.” a5

Die Forschungswelse erhilt in der Hand einiger Marmologen den
Cherakter einer umwichitigen FPhase, die unbeachtet bleiben kann.
Hur der finalen Darstellung im "Hapital” selbst wird theoreti~
sche und me%houalogl sche Relevsnz zugesprochen, Der Anhiinger

der strukburalistischen Zehule Poulantzas konstrulert einen fiew
fen Bruch zwischen dem "Fapital"™ als einem "typisch hegeliani
sierenden Verk™ und seiner Vorgeschichte fin die - und dles isg
abwertend gemelnt - die "forschungswelse™ und der "Sisborlzismus"

B

26) Althusser sieht in der Ferschungswei-

se lediglich das "jahrzehntelang betriebene Studiws von Pakben',
die angeblich erst durch die Darstellungswelse der Struktur im
"Larital” eine dialektische Porm angenommen haben. 27

noch bestimmend seien.

Die futoren des Buches "Hrisen und Kapitalismus bel Marx™ be-
haJ;uen von der Porschupngsmethode, "dab hiusichtlich der prak-
ischi geiibten Methode der Eprforschung des allen Erscheinungen
gemelnsomen Allgemeinen keine prinzipielle Differenz zwischen
Yarx und den klassischen politischen Ukonomen besteht'. 28) Dig-

o

ju]

e

ser ¢ingeengbe Blickwiuvkel schrédpkt die Forschung auf die Ver-
allipeneinerung von Fakten anf dem Wege der Indukbtion ein und
verTidt dazit Upkenatals der Entwlcklung des Torschungsprozesses
bel Marx.

Bischof?f, der sich in &einen Schriften mit der Forschungswelse
in den Skonomischen Usnuskripten von 4857/58 ,und 1861/6% aus-
einzndersetzie, will die Dialeibik rur in ihrer idealistischen
Gesbalts als Methode der Darstellun; snerkennen und komnt dese
halb zu der SchiuBfolgerung, "daf, wenn man vow irdischen Ur-
sprung der Kategorien ausgeht, keinerlei Hinweise auf einen Pei-
trag degg%zalektlsahen Methode im Forschungsproze? festsbellbar
SEE

sind".

Die absolute inhaltliche Trennung swischen Forschungsweise und
Darsteliungswelse erleichtert dann die bel blirgerlichen Marx-
ologen verbreitetste Form der Bntstellung der Marzschen Methode:
ihre Reduzieruns auf die idealistische Dialektik Hegels. Seo be-
hauptet z.B. neben vielen anderen Alfred Schmidb: "In Wahrheit
teruht die methodologische Strukbur seines Werks (des "Kapitals",
d., ¥.) auf seiner gwelten, in den spiten fiinfziger Jshren ein-
setzenden Aneignung dexr GroBen Iogik Hegels™, 50)

Fs geht den Marxelogen hei ihrer Gegeniiberstellung von Forschungs-
und Darstellungsweise im Grunde nickt wm das berechtiglte Anliegen
der besssrven Srfassung der Spezifik der Forschungsweise von Marx
wd ihrer Instrumente, sondern um den uralten Streit um die Grunsg-
frage der Philosophie, wobei der untaugliche Versuch unterpommen
wird, die Dislektik, die Hary "vem Kopf auf die MiBe™ gestellts
hatte, wieder guf den Kopl zu stellen.

Is ist wnseres Erachtens falsch, unter Darstellungsweise nur ihre

9
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¥lagsische Form im "Kapitsl" zu verstehen, Auch die Darstellung
als systemabische begriffliche Trkenntnis unterliegt der Entwick-
lung. Die Derstellungasweise des "Kapitals" ist deren klassische
Form. Selbstversténdlich ist die Darstellung keine peibstdndige,
von der Forschung getrennte Phase. Dag “Kapibal’ ist der Gipfel~
punkt des Forschungsprozesses bei Marx. Das Wesen der kapitali-
stischen Produktionsverhiltnisse als Geazes, das Ouonomische B
wegungsgesets der kapitalistischen Produktionsweisse, wird in
prozel des Aufsteigens vom Abstrelben zum Konkreten im inneren
Zusammenhang geistig, begrifflich reprodusiert. Aber es schelnt
uns nicht richitig, die denm "Yapital' vorangegangenen Phasen der
Forschungsweise als vorwissenschaftliche patigkeit und nicht zus
Torschungsprozel gehdrig zu betrachten, weil sie auch "Hypothesen,
Abweichungen und Trrtimer" 31) enthalten.
¥arx versteht unter Porschungsweise auch die "Aneignung der Fak-
ten', und wir betrachien entsprechend unter der Yorschungawelse
tei Marx die gesante wissenschaftliche Tétigkelt, angefangen von
dan srsten Studien, Urteilen, Hypotheseo, gtoffverarbeitung usw.
bis zur finglen Darstellung. Selbstverstindlich ist Alexejew
insoweit zuzustimmen, daf Trrtimer und Sackgassen der Forschungs—
weise nicht den Brgebnissen der FPorschung zuzurechnen sind, die
in der finslen Darstellung ihren Wiederschlagz finden. Aber neben
dem Forschungsergebnis als dem Bleibenden schlieft jede For-
schung notwendigerweise such unfruchtbare Seitenwege, Wifiver-
gtindpisse und Irrtimer ein. Fur die Analyse der Spezifik der
Forschungsweise sind diese nicht nur "mitspielende Momente™,
sendern tragen selbst zum Yerstindnis ihrer notwendigen Korrektur
im Forschungsprozel bei und lassen das Forschungsersebnis selbst
tlefer erfassen,

Der finalen Darstellung sind ebenfalls andere, noch nicht voll
ontfalteve Darstellungswelsen vorangegangen, in denen Teilbersi~
che dargestellt wurdem, oder ~ als Folge des Standes des For-
schungaprozesses - d4as Ganze lickenhaft oder in einer unvoll~
endeben Architektur des Ganzen dargestellt wurden, Ua ein Gleich-~
nis zu gebrauchen: die srchitektur der Dsrsteliung als "'kiunst-
lerisches Ganzes" ist dort noch nieht vollendet, noch sind we-
sentliche Umbaubten notwendig, aber schon werden die Umrisse des
Gebiudes sichtbar oder sind einzelne Etagen bewohnbar. Forschung

1¢

und Darstellung sind als formelle Unterschiede im einheitlichen
Brkenntnisprozel wversint, stehen miteinander in Wechselwirkung
unfd entwickeln sich spiralldrmig, Dabei zielt die Forschung ién
mer suf die Darstellung, die Darstellung selbst ist CGegenstand
der Forschung, Darstellung von erschungsergebnissen und daal®
Forschung in spezieller Gestalt.

Die Forschungsweise flhrt nur zum Erfolg, wenn sie dem Fore
schungsgegenstand adidquat ist. Der TForschungsgegeanstand der po-
litischen Ckonomie, die materiellien Produkbionsverhdltnisse,
besteht unsbhingig vom Willen und BewuBisein des erkeanenden
SBubjekta, ist zbsr durch dieses erkennbar, Der Gegenstand ent-
wickelt sich objektiv nach dialsktiscuen Gesetzen, Die materi-
alistische Dialektik als wissenschaftliche Methode in der poli=-
tischen Okonomie anzuwenden, bedeutet nichis andsres, als die
abjektiven Skonomischen Gesetze und Kategorien im Gegenstand
selbst zu erkennen., Forschunpg hedeutet deszhold enteprechend den
dialektisch-naterinlistischen Devkgesetzen, Materielles in Ide~
alles umzusetzen, Die objsktiven Gesetze und Kategorien unter-
scheiden sich zwar von den wisssnschaftlichen Gesetizen und Kabe-
gorien, aber sie decken sich inhaltliich ais das sich Wildersp
gelnde und das Widergesplegelte. Wie will man den Inhalt des
cbjektiven Gegenstaudes, der sich dialektisch entwickelt, er-

Fte

e- -

kennen, wenn man der Forschungswelse den dialekbtischen Charakter
gbapricht? Die subjekbive Dialektik ist in diesem Sinne eine
Widersplegelung der objektiven Dialekbtik. Die Einschrénkung der
Forschungsweise auf Faktologie und indukbtive Verallgemeinerung
ist bestenfalls eine Karrikatur auf die Ferschungsweise von M;rx,
Thre wissenschaftlichen Resultate konnten nur erzielt werden,
weil in der Forschung alle Gesetze und Prinzipien der msteriali~
stiscken Dialektik im Zusammenhang, im Besonderen und im Tinzele
nen - Jje nach dem Entwicklungsstand und der speziellen Seite des
zu erforschenden Gegenstandes - angewandt wurden.

S _ . . .

II. Die Tinheit und Wechselwirkung der IZntwicklung der drei Grund-
bestandbteile der Marxschen Theorie als Voraussebtzung des Tor-
schungsprozesses auf dem Gebiet dex politischen Ukonomie,

k=
Fio
(1]

Intgegenstellung eines "Jjungen™ und "alten"™ Marx als Haupb-

1
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