selbst an der Oberflidche haften und erklirten die Krisen aus dem
niibermut der Hendelswelt". In seiner Kritik der Konzeptionen der
einzelnen biirgerlichen Ckonomen verlangte Marx nicht, dafl sie zu
Brkenntnissen hitten kommen missen, die erst von dem unbegrenz-
ten Erkenntnisinteresse der Arbeiterklasse aus mdglich waren. Er
untersuchte vielmehr, inwieweit sie ihre eigenen Voraussetzun-
gen einhielten und einen echten Erkenntnisfortschritt erbrach-
ten., Marx erkannte und wiirdigte den Erkemntnisfortschriti dex
Bankingtheorie gegeniiber dem Currency-Principle vor allem in
zweifacher Beziebung.

Ereten s, Der filhrende Vertreter der Bankingtheorie, Thomas
Tooke, der in seinen frihen Arbeiten selbst Anhinger der Guanti-
tatstheorie Ricardos gewesen war, kam in einer sehr griindlichen
studie der Preise, die Marx zu den "supradelikaten Untersuchun~-
gen" rechnete 69), zu dem Frgebnis, def die Quantititstheorie
des Geldes Ricardos falsch sei. Schon im Heft I der Londoner Ex-
gerpte hielt Marx dieses Ergebnis featb: "... die Juantitit des
Goldes hingt vom Steigen der Preise ab, nicht das Stelgen der

'''' 70)

Preise von der Ruspbitdt des Goldes™.

7 weiten s. Das entscheidende Moment der Kritik am Currency-
Principle war der Vorwurf, dafl diese nicht zwischen den Gesetzen
unterschieden habe, die den Umlauf des Geldes als Zirkulations-
mittel und den Umlauf der Bsnknoten als Form des XKceditgeldes
regeln, Aus dem gleichen Werk Tookes exzerpierte Marx uber die
Unterscheidung zwischen diesen beiden unterschiedlichen Funktio~
nendes Geldes: "... the one, that of serving as an instrument

of exchange; the other, that of being the subjekt of contracts
for fubure payment®. 71)

Je tiefer Marx in das Problem eindrang, um so mehr neigte er in
der Kernfrage des Streites der Bankingtheorie 2u, ohne darauf zu
verzichten, ihren prinzipiellen blirgerlichen Standort zu kriti-
gleren und ihre inneren Schwichen, wie die Verwschselurg von Geld
und Kspital, pachzuweisen. Neben der kritischen Rezepticn der
beiden konzeptionsbildenden bilirgerlichen monetdren Krisentheori-
en konzenbrierte sich Marx' LErkenntnisinteresse in dieser ‘erio-
de auch auf kleinbiirgerliche Reformer, wie Z.B. Gray und Proud-
hon, die mit "vollendeten Geldsystemen" 72) die kapitalistische
Gesellschaft heilen wollten.
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IV. Fmpirie und Theorie.

Das grindliche Studium der biirgerlichen politischen Ukononie,
die Aufdeckung ihrer Widerspriiche, Inkonseguenzen, methodologi-
schen Schwidchen und Fehler, war nur die eine Seite des For-
schungsprozesses, Das Kriterium war fir Marx nicht die logische
Verifiketion oder der Nachweis der logischen Unhaltbarkeit der
Theorie, sondern die Uberpriifung der Theorie an der Praxis: "Nur
dadurch, daf man an die Stelle des conflicting dogmas die con~
flicting facts und die realen Gegensdtze stellt, die ihren ver~
borgnen Kintergrund bilden, kann die politische Ukonomie in ei-
ne positive Wissenschaft verwandeln®”.

Die Analyse der hinterlassenen Studiemmaterialien hilft auch hier,
einige vereinfachende Auffassungen und birgerliche Entstellun-
gen iber das Verhdltnis von Empirie und Theorie zu kl&ren. So
behauptet Steinvorth: "Das Ergebnis der Analyse des Austausch-
prozesses ist die Formulierung eines Gesebzes oder eine Allaus-
sage. Da sie nicht empirisch oder induktiv gewonnen wurde, muB
sie, ihre Glltigkeit vorausgesebtzt, analytisch oder durch Be-
griffsanalyse gewonnen sein ... Marx untersucht nicht empirisch
beobachtbare Austauschprozesse, sondern den Prozef des Warenaus—
tauschs, und das heift, den Begriff des Warenaustauschs."” "y

Steinvorth und andere reduzieren den Ubergang von der Empirié
zur Theorie einseitig auf Analyse, Induktion und Beobachtung.
Selbstverstindlich ist ein gradliniger Ubergang von der Reob-
achtung empirischer Fakben zur Theorie bel Marx nicht zu finden,
Das erlaubt sber nicht, einen uniiberbrickbaren Gegensatz zwi-
schen Fopirie und Theorie bei Marx zu konstruieren und die The-
orie als reines Denkresultat, losgeldst von der Empirie, darzu~
stellen. Die Theorie ist in komplizierter Veise mit der Empirie
verbunden, wobei alle Elemente der dialektischen ILogik in ihrem
genetischen Zusammenhang wirksam werden, Die Grundfrage des Ver—
hiltnisses zwischen Bmpirie und Theorie ist zwar im dialekbi~
gchen Materialismus im Prinzip als geklart zu betrachten, nichts-
destoweniger 188t die Analyse der vorliegenden ILiteratur erken-
nen, dafi die Forschung im Detail noch keinen befriedigenden
Stand erreicht hat.

Empirie und Theorie sind zwel 2u unterscheidende Kbenen der
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Analyse der gleichen objektiven Realitit. Sie spiegeln die ob-
Jjektive Realitit in unterschiedlicher VYeise wider. Die Empirie
befalt 8ich vorwiegend mit der sichtbaren Oberfliche, die Theo-
rie jedoch mit den verborgenen innersn Zusannenhiingen, dem we-
sentlichen Inhal®. Das auf die Mmpirie beschrdnkte BewuBtsein
betrachtet die Gegenstinde so, wie sie sich unmittelbar im Pro-
zeB der Praxis darstellen., Aus fast sllen Wissenschafter ist be-
kannt, daf der Schein der Oberfliche tiuscht. Wean das empiri-
sche Rewultseln sich anmaBt, die Notwendigkeit der tieferen Rr-
kennteils zu bestreiten, ist es unwissenschefilich. Die Aufgzabe
der theoretischen Wrkenntnis besteht darin, mit Hilfe der Me-
thode der thstrexhion hinter der scheinbaren Bewegung der Cher-
fliéche die verborgene innere Bewegung, den Grund der Bewegung,
d.h. das ¥iesen zu begreifen, Die Nrkennbnis des Jesens darf

sich aber wnicht darauf beschriinken, 85 muf vielmehr durch dis
notwendigen Mitteiglieder erkidrt werden, warum dss Wesen an der
Oberfliiche in diesen bestimmten Erscheinungsformen auftritt,

und waram das empirische BewuBtsein tiuscht,

Bleidbt die Forschung auf der Hbene der Eopirie stehen, wird sie
wissenschaftlichen Anspriichen richt gerecht, Es handelt sich
rungchst um Urteile des Daseins, Bs seht dabei um die Samnlung
von Takten, um Tatsachenmaterial sus der Realitdt, das durch die
theoretische Bearbeitung in solche wissenschaftliche Begriffe
ungewandelt werdsn muB, die das Wesen, die inneren Zusammenhinge,
die wechsslseitigen Abhingigkeiten der Erscheinungen erfassen.
Harx mift der empirischen Forschung sls Moment seiner Forschungs-
methode groBie Bedeutuns bei. Das Verhiltnis von Empirie und The-
orie ist aber bei ihm picht unvermittelt und gradlinig, Es hanp-
delt sich nicht um einen einfachen (bergang vor der Fmpirie zur
Theorie auf dem Yege der Induktion. Zwischen Empirie und Theorie
besteht ein dialektischer Viderspruch. Marxz tritt der Wirklich-
keit nicht als Individuum gegeniiber, das isoliert damit beginat,
Pakten zu sarmeln und theoretisch zu verallzemeinern. Die {ber—
windung des ¥iderspruchs zwischen Zmpirie und Theorie ist ein
historischer Prozel.

Auf dem Geblet der politischen Okonomie ist er idenbtisch mit
ihrev Geschichte. Der Begriff der Irfahrung trigt fir Marx

» . ~ 2 '3 : 03 ~ - y b}
historisch-kollektivistischen und braktischen Charckter. )
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Die Geschichte der politiscben Ckonomie ist die Geschichte der
IBsung des Widerspruchs zwischen Dmpirie und Theorie, des Uber-
gangs von der Fbene der Oberfliche zur Ebene des innexren Zusam-
menhangs, Es ist kein Mangel der Dernkformen in der pelitischen
{koronie, sondern eine notwendize Tntwicklungsbedingung, dal
dieser Viderspruck partiell Idsungen fand und erneut auftrat,
weil er objektivern Charskter trigt und sich bei inkonsequenter
IO0sung nen sebzt, &5 handelt sich um dea Widerspruch zwlschen
den Scheinformen der Cberfliche und ibrer widersplegelung in der
Theorie. Die ISsunc dieses Viderspruchs ist das sténdig tiefers
Bindringen in das Verh#linis von Schein, Wesen und c¢rscheinenden
Wesen, Die Okonomische ¥issenschaft entwickelt sich als stindige
Tritik der rein empirisch su konstatiersnden Fxiztenzformen der
¥irklichkeit., fuf allen Stufen bleiben sber dies Frkten ulies Vor
aussetzung der theoretischen Resrbeitung, Die Theorie mul die
empirischen Fakben thooretisch begreifen, darf aber nlemals den
Koptaltt mit ihnen verlieren und muf ihner ip tieferem Sinne exb-
sprechen,

Die Einheit von empirischer und theoretischer Ferschung zeigi
sich bel Rarx darin, daf er dis Skonomischen Theorien seiner
Vorgénger sowoll rit den Jkonomischen Tatsachen vergleicht uad
feststellt, daf letzbtere durch erstere nicht felgervichiig er-.
k18rt werden kdnnen, als auch darin, dall er die Inneren Wider-
spriche dieser Theoriern selbdst nacuwelst, sowlie darin, daf ex
stindiz die Entwicklung selnexr eigenen Theorie ven den Skonomie-
gschen Fakten ableitet, siz2 an ihpen iberprift und zu diessm
Zweck elnen "Montblane' wvon Tabtsachenmabterial studiert und ana-
lysiert,

Tde Studien zur Geldtheorie kipnen als ein Nusterbeispisl der
dizlekbischen Finheit von theoretischer und empirischer For~
schung betrachtvet werden. ILde Forschury begsnn ailt der Analyse
des erreichien theoretischen Ctandes. Sie begann nicht vorsus-
setzungslos, sondern mit der kritischen Jberprifung des erreich-
ten theoretiscnen Standés, fuf die empirische Forschung wirken
mehrere Fakboren eins

Brstens Drkenntnisinteresse und Frkenntnisziel. In diesen
Pall diente die Untersuchung des Zuseammenhangs von Geld~ und
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Kredittheorie und Krise der Erfordernissen des prekitischen Klas-
senkampfes der Arbeiterklasse.

Zwelten s, 1847 hatte Marx noch unkritisch Aspekte der
Ricardoschen Juentititstheorie des Geldes Ubernommen. Venan aber
die Preise der Waren in letzter Instanz nicht nur durch den Wert
der Waren und den Wert des Geldes determiniert sind, sondern
auch dursh die Merge des Geldes, dann nuBbte das fir die CGrund-
voraussetzung der Skonomischen Theorie, die Arbeitswerttheorie,
fatale Folgen hsben. Marx hatte deshald an der Klérng dieser
Frage ein grundsétziiches Interesse. Das Kyiterium konnte nur
darin bestehen, ob die Theorie die Skonomische Praxis richtig
widerspiegelt. "Darilber sind wir alle einig®, schrieb Engels,
"daB auf Jedem wissenschaftlichen Gebiet ... von den gegebenen
Tatgachen augzugehn ist". 76} Das theorstische Wissen mul eine
empirische Basis haben und stdndig an dieser iiberprift werden.
Selbstverstindlich heiRt das nicht, daf jedes Rlement der Theo-
rie als Ergebnis der dialektischen Bearbelitung der Materie em-
pirisch begriindet ist, sondern nur die Theorie insgesamt und die
Elemente in denen sich die Theorie und Praxis beriihren. Dies
Verh#iltnis von Preisbewegung und Geldmenge gehdrt zu den Elemen-
ten, die einer quantitativen empirischen Analyse zugdnglich sind,
die aber - wie noch zu zeigen sein wird - theoretisch noch nicht
ausreichend ist.

Drittens. Die Empirische Forschung ist an philosophische
Voraussetzungen gebunden. Da sie bei Marx bewuBlt mit dem Ziel
der theoretischen Verallgemeinerung, “dem Urteil der Allgemein-
heit" (Gesetz der Wissenschaft) 77) betrieben wird, ist sie zu~
gleich eine Stufe in der Realisierung eines dialektisch~materi-
alistischen Standorts, Von den Tatsachen auszugehen, bzw. die
Theorie an empirischen Tatsachen zu iiberprifen, heifit fiir Marx,
dsf die Tatsachen den Charakter objektiver Ereignisse besitzen.
Dabei handelt es sich bei Marx in der Regel schon nicht mehr um
cbjektive Ereignisse im Elementarzustand und um "Urteile in der
Einzelheit", 78) Auch in der empirischen Forschung handelt es
sich um gesammelte Fakten, die in der einen oder anderen Form
bereits eine gewisse wissenschaftliche Bearbeitung unterschied-
lichen Verallgemeinerungsgrades erfahren haben und in diesen
Sinne schon "Urteile in der Besonderheit” derstellen, 79
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Um ein typisches Beispisl sus dem umfangreicheé Ma:erial iufiu~
greifen: PFir Marxz diente Tookes "History of Pr%ees sowoh 'a s
Dokument der Geschichte der Gkonomischen Thecorie als auch fls
Sammlung von empirischem Materisal flir neue theorttisa?e.BearTcht
peitungen. Er schitzte ein: MPocke leitet seine P?tnzlplen.ilse
aus irgendeiner Theorie her, sondern aus g@wissggﬂafjer An? ?
der Geschichte der Warenpreise von 1795-1856." s ‘Dwf emp%ii;o,
sche Forschung miindete bei Tooke in einige geggnvdle Juantitdts
theorie des Geldes gerichtete theoretische thl?gfolgerungen.
Obwohl diese SchluBfolgerungen im Pripaip ricbtlg waren und
durch eine mit Akribie und dewissenhaftigkeit z;fqpmeng?tragene
unfassende raktensanmlung zur Geschichte der Prexst%eorle!abg;-
stiitzt waren, schrieb Marx an Fngels dariber: “..7 ich habe aber
kxeinen Beweis gefunden”.

offensichtlich pefriedigte Marx der Grad der theoratischen.niich~
dringung der empirischen Rasis durch Tooke nicht,1und er ?1em e
es fir unumginglich, in die theoretische Fragesteilu?g, d.e To
entworfen hatte, tiefer einzudringen., Br spelcherte‘xé s:%nzz
Txzerptheften grofie Teile des von Tooke bearbaiiete? sLa 1s‘o~
gsehen Materials, unter anderen zur Bntwicklung uef Warenprelse™ 7,
zur Bewegung der Goldein- und -ausfuhr sowig de§ wechﬁelkur;i .
ses 85}, statistische Daten und Fikten zur EBotwicklung éer‘A ﬁ
ehafbskrisen von 1825 und 1847 %) und Faiten und statistisohe
Daten zur Geschichte des peelschen senkakts von 4844 bis 1847.

Das durch Marx von Tooke {ibernommene eupirische ﬁatfrial zur
Preis-, Krisen- und Geldtheorie hatte bereits von dze?em eine.
gewlsse theoretische Bearbeitung erfahren. Bel To?ke u&erwo% ;i«
doch die guantitative Analyse, Diese setzt bel T?One verelts
auf einem gewissen theoretischen Niveau ein, %enn s#mn&r guan—
¢itativen Analyse lagen von der klassischen burger?lchenkaonn-
pie definierte Begriffe wie Ware, Geld, Pr?is, Kgpltal, Profit,
Kredit, Zins, Wechsel, Banknoten, Handelsbzlénz, Zahl?ngsbilanz.
Wechselkurs usw, zugrunde. sber die qualitatzfen 3fst1féun§?ii -
trugen noch den fir biirgerliche Ukonomen besﬁlémenaen uui *1d e
ter gegenstandlichuﬁkonomischer Beziehunger. Die entsche denden
qualitativen Fragen wurden nicht einmal als Problem eraknt,
geschweige denn zud Gegenstand einer qualitative? Analyse ge-~
mecht: Warum nimmt die Arbeit unter bestimmten historischen
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gesellschaftlichen Bedingungen die Skonomische Form dgs Wertse
an? Tavam fihren die Viderspriche der Vare nit Notwendigkelt zum
Geld alz der entwickelten Wertform? Warum entwickelt sich das
Geld mit MNotwendigkeit zum Kapital? Wes ist das Kapitzl fir ein
gasellschaftliches VerhEltuis?

Tooke (ebenso wie die anderen birgerlicher {konomen) unternaihm
keinen Yersucn, tiefer ip das gesgeilschaftiiche Wesen der von
iba untersuchten Segriffe sinzudringsn wnd ihre Stellung irner
halbk der Totalitdt der birgeriichen dkonomischen Formen 2u er-
forschen, Ir fixierte sie vielmenr und legte sie als unverip-
dexrliche, unhistorische gegenstindlich-gezellschaftliche Bestim~
mungen der quantitativen Analyse zugrunde. Tockes Problemsbel-
lungen waren: Welche Folgebeziehungsn bestehen zwlischen H23ide~
menge und Preisenbwicklung; lendelsbilanz, Zablungsbilsnz und
Wecnselkursy ZinshShe und Wechselkurs usw, Von Standpunkt Ges
Forschungsprozesses bel Marx handelte es sich bel dlesen Ex-
zerpten noch um den Bereich der Irfassung der empirischen Obex-
fidche, die der Betrachtung des Gepenstandes in seiner histori-
schen differentia spezifica, ihrer sozialen Qualltit a&als be~
stimmende Seite der Produktionsverhdltnisse, seiner Mannigfal-
tigkelt und Vielschichtighelt und seiner Systembedingbheid vor-
ausgehen muBte, Nichtsdestoweniger waren die unmittelbaren
Keunntnisse und quantitabtlven Bezlebungen der empirischen Er-
scheinungsformen anch bei Marx eine notwendige Etappe suf dem
Wage zur Hoherentwicklung der thecretischen Erkenntnis der in-
aeren Zusaamenhinge.

Die Hefte I bis VII wurden fir Marx zu einer soliden empirischen
Quelienbasls sur Untersuchung funkticneller und guantitativer
Zusammenhinge des Geld- und Kreditwesens und des Xonjunkturverw
laufs, Sie setzt sich zusammen aus Spezialuntersuchungen bllrger-
licher Ckonomen {(neben Tooke:; John Fullarton, W. Bluke, Janes

¥. Gilbart, Fenry Thornton, Charles Bosauguet, Th., Vortimer,

. M, Evans, A. Anderson, J. &, Hudbbard und‘anderen 37); Berich~
ten parlamentarischer Untersuchungskommisaionen 85); systengti~
gscher Auswertung der VWirtschaftspresse, insbesondere des
fHeonomist® 893 und statistischer Verdffentlichungen. 90) darx
informierte sich griindlich lber den rein pra¥tischen Ablaul und
die Crganisativnsformen des Bankwesens, des Kreditsystems, des
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der Weehselzirkulation pei 4. W. Giibart, Gallatin,

Minzwesens, ey e

Ruding, H. Ch. Caray, mhomas Mortimer, .

i

L8

Pir das Verstindnis des Ubergangs voul Empiris?hen %um.Téforetl—
schen sind Exzerple birgerlicher wirtschaftshistoriker wzg '

W, Jakob, A. Boeckh, J. G. Pisch, J. Relteuweyer, Garn%e?“uéé arn-
derer 92) interessant. Obwohl Marz z.B, Blisch sehr welt;aux%§~
exzerpierte, fand aieser in der finalen Da?sﬁ Llung der-p?llvx—
sehen Ukonomie kaun Breihnung. Bisch war €in auﬁérorée?tllch
fleifiiger Ssmmler von paxben zur Intstehung und mntw10flunglz§s
Geld-, Xredit- und vankwesens, wad fir Merx bestand keln A2~ h,
an @ger Zuverlissigkell der Angeben zu zwelfeln. Obwohl.es ~;c' .
. rkenntniszlels um wpteile in der Iinzelheit™,

aus der Sicht des © hel
die Reproduktion des faktischen historischen Prozesses hapndelte,

2 1 " )-'hltll
vym einen flachen Empirismus, der das, was er an Fax?en erzﬁ N s
in aeipen inneren zusammenhingen picht begreift, leistete Buse

dennoch dem Marxschen Forechungsprozel wertvelle Dienste.

% systematisch aus den vorgenannten
ten Produktion edler ¥etalle in den
shren Produktionsmethoden und da~

Tn den Excerptheften trug Mar
Quelien die paten zur welbtwel

einzelnen Ipochen zusammen, Zi
von abhingigen produkticnskosten sowie zur Vertellung der edlen

Mevalle auf die einzelnen Trdteile und Iénder, ?u den kur?fri7
stigen und sikularen Goldstrimen zwischen den einzelnen linderxn,
zuy Verwendung der edlen Metalle als Minze, Schafz und.alsALuxua~
gegenstinde im Vergleich mit der Preisbewegung. ﬁénn wir dlezen
Aspekt der Sammlung historischer Fakten zur Gescélchte der ein—-
fa;hen #irkulation als Momend der Forschung und dem eigentli~
chen theoretischen Forschungsprozed vorgelagerﬁ be?rachten, €=
geben sich einige wichtige SchluBfolgerungen fir die Methode der
politischen {xonomie,

8n gestehen unter anderen die Marxologen der strukturalist%schen
Orientierung zwar ein, dab dem F‘orschungsprozerﬁ‘von Marx §1e.
faktische Geschichte zugrunde liegt, sie bestreiten aber ent-

gchieden, daf in der parstellungsweise von Mary die historische

Vethode noch wirksam sel,

Althusser und Balibar werfen Fngels vor, daf er die politi?ch?
&
Okonomie eine nistorische Wissenschaft genannt habe und si
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behaupten, dafl die Darstellungsweise "antihistériseh” 95) sel,
Das ist eime Konsequens ihrer Methode, die Struktur zum Dreh-—

und Aagelkpankt der Methode zu machen, Ohne Zweifel ist die Struk-

tur eine wichtige BSeite derselben, verabsolutiert man sie aber,
fiihrt das dazu, daf die iUbrigen Elemente der materialistischen
Dislektik vernashlissigi werdesn und dadurch ein verzerrtes Bild
entsteht, Porsekumgs~ und Darstellungsweise werden zerrisaen
und mur der erstern das "Eealobjekt" und das "Historisehe" zuge-
ordnet und &ie zweike aul das "Erkenntnisobjekt™ und das "logi~
sche™ beschrinkt, ohne die Verbindung zwischen beiden zu sehen.
Sicher ist es netwendig, zwischen dem sogenannten Realobjekt,
als den objektiven, sich historisch entwickelnden Produkticns-
verhdltnissen, und ihrer rationalen Erkenntnis zu unterscheiden.
Das erstere existiert materiell vor und unabhingig von der sub-
Jektiven Xrkenntnis. Der Erkemntnisprozel dagegen trégt ldeel~
len Charakbter, in welcher sich das logische Denken das faktisch
Historische iri der 1hm gemiBen Welse aneignet. Der Strukturalis-
mug leugnet aber den inneren Zusammepnhang zwischen dem "“Real-
und dem Brkenmmtnisobjekt”, indem er bestreitet, dal das"Erkennt-
nisobjekt"” das "Realobjekt" in wissenschaftlicher Form, d.h.
durch Begriffe, Kategorien und Gesetze, widerspiegelt, Beide
heben jedoch im dialektischen Materialismus den gleichen Inhalt.
Selbstverstidndlich ist die wissenschaftliche Darstellung kein
einfaches Spiegelbild der faktischen Geschichte der kapitali-
stischen Produktionsweise, Der ErkenntnisprozeB ist ein akéiver,
schépferischer ProzeB, in dem der Mensch mit Hilfe des abstrak-
ter Denkens von der erscheinmenden Oberflidche zum Vesen, d.h. den
inmeren netwendigen Zusammenhingen vorwdrtsschreitet. Die poli-
tische Okomenmie ist ihrem tiefsten VYesen nach eine historische
Wissenschaft, ¥ wurde bereits darsuf hingewiesen, daB sich so,
wie sich die Produktionsverhdltnisse historisch gestalten, auch
ihre letztimstanzliche Widerspiegelung in der politischen Uko-
nomie entwickeln muR. Das bedeutet aber, dai sie - wenn sie ih-
rem wissenschaftlichen Anspruch gerecht werden will - sténdig im
Kontakt mit der Praxis, der faktischen Geschichte bleiben muB.
Der unmittelbare Erkenntniswert der faktischen Geschichte in ih~
rer robBen Form ist gering. Sie bildet ein Chaos oberflichlicher
Erscheinungen, Die politische {Jkonomie will die hinter den histo=
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rischen Fakten verborgenen inneren Zusammenhang? und Bewegungs-
gesetze erkennen. pazu ist ihre logische Bearbelt?ng ?otwendig.
Aus der faktischen Geschichte der Produktionsverhdltnisse als der
Untersuchungsmaterie wird mit Hilfe des abstrakten Denkens das

- Unwesentliche, Zweitrangige ausgesondert und die Aufmerksamkeit

auf das Wesentliche konzentriert, Die Praxis hestimmt das Erj
kenntnisziel und ist Eriterium fiir die Auswehl. Ohne zielgerich-
tete systematisch methodische Auswahl, bel def all? Momente der
materialistischen Dialektik wirksam werden, ware éle Auswertung
der Geschichte fir die menschliche Erkenntnis unmdglichs d?nn es
geht nicht nur um die Interpretation der welt, sonde?n um ihre
Verimd erung. Durch die logische Bearbeitung der faktischen Ge-
schichte der kapitalistischen Produktionsverhélt?isse verlie?t
sie ihre historische Form und nimmt die systematlsch-theo?etl-.
sche Form an. Der Weg des theoretischen Depkens von de? histori~
schen zur logischen Form reduziert die Geschichte auf ihren ge—
setzmiBigen Inhalt. pabei entfernt sich das wissen%cha?tliche
penken nicht von der wirklichen Geschichte der Proaukflonsver-
n&ltnisse, sondern dringt jmmer tiefer in %hr yes?n ein, Indem
jede Eategorie als bestimmbte Seite der kapltallstlscheniProduk-
tionsverhdltnisse in ihren Wesen erkannt wird, erfafit die Er-
wenntnis sie zugleich in ihrer entwickeltsten und rﬁifs?en Form.
Diese ist aber zugleich der Schliissel fir das Verstan?nzs.ihres
Werdens., Wenn auch die logische pDarstellung die ?rsp?ungllche
faktisch-historische Form der Geschichte der ka?lt?llstls?hen
Produktionsverhiltnisse aufgeldst hat, bleibt sie %hrem w1s§en
schaftlichen Inhalt, ibren Wesen und ihrer ?lléemelnen Entflzk—
lungstendenz nach zutiefst historisch. An dl? gtelle de?'hls :T_
rischen Aufeinanderfolge einrelner Fakten tritt bel Ma?x das hi
storische Bewsgungsgesetz der kapitalistischen ?roduktlon?ver—
hiltnisse in ihrer Genzheit, dem die einzelnen Element? ein~-
und untergeordnet sind. Hierauf ist bei der Form der dialekti-
schen Darstellung noch einmal zurdckzukommen.

Bs gehdrt zu den Ladenhiitern der piirgerlichen Marxvirfélfchung;
daB die Arbeitswertlehre ein "metaphysisches" ode? mystls?hes
glement ohne empirische RBasis sel. Ulrich Sfelnvirth‘w1rf§
Marx vor, deB die Warxeche Arbeitswerttheorie nieht “empirisc

oder induktiv gewonnen" sei und nicht “empirisch beobachtbare
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Austausenprozesse” unbtersucht habe, 973 Der Wert gehdrt zur the-
¢eretischen Ebere und hat in der empirischen Ebene keine unmit-
telbars Entsprechung. Er kann deshalb auch nicht auf rein Induk-
tivem Weg erkannt werden, Aber er ist der verborgene Grund dex

Erscheinungsform des Preises, der der empirischen Ebene angehdrt.

Das erscheinende Wesen ist der empirischen Uberprifung zuging-
lieh, Zwischen Empirie und Theorie besteht zwar kein unmittel-
barer, wohl gber ein vermittelter Zusamenhang, Steinvorth uﬁd
andere MNarxologen - einseitig im Gegensatz ven Indukbion und
Deduktion befangen - wollen nicnt sehen, dalk beil Marx Induktion
und Deduktion nur Aspekte der materialistischen Dislektik sind,
die in Wechselwirkung mit allen snderen Momenben dieser ethode
stehen, sich selbst wechselseitig bedingen und als Unterschiede
in der Zinheit untrennbar zusammengehdren, Die Arbeitswerttheo-
rie ist das Ergebnis der apderthalbhundertjéhrigen Forschungen
der klassischen bilirgeriichen politischen Ukonomie, bei denen sie
hinter den Hufersn Frscheinungen des Warenaustausches den Wert
als das verborgene Wesen entdeckte, Marx Uberprifte ibhre Epgeb-
pisse an der Praxis, deduzierte aus ihnen weitergehende SchluB-
folgerungen und gewann auf induktivenm Wege neue Erkenntuisse,
die wisderum zum Ausgangspunkt weiterer dislelkbischer Ableitun-
gen wurden,

Die Londoner Exzerpthefte widerlegen deshalb auch alle Entstel-
lungen der Marxologen, die wie z.B., Fberle behaupten, daB es sish
bel der Arbeitswertlehre um ein rein "theoretisches Konstrukt
handele und "daR Marx an Hand eines Konshrukts Kategorien ah-
leitet, die empirische reale Ixistenz beanspruchen. 98> Die
Arbeitswerttheorie ist weder bei der klassischen biirgerlichen
politischen Ckonomie noch bei Marx ein "rein theoretisches Kone
strukt” ohne empirische Bssis, Die empirische Bagis ist der
praktische, millionenfache Yarenaustausch, lber den sich in der

bilirgerlichen Gesellschaft alle Skonomischen Bezighdngen reali~
sieren.

Dsr Arbeitswerttheorie liegt die einfache Wahrheit zugrunde, daf
die gesellschaftliche Arbeii die Existenzgrundlage der mensche
lichen Geselilschaft ist, und daf bei gegellschaftlicher Arbeits-
beilung diese arbeit in bestimmbten Froportionen auf die einzel-
nen Produktionsarten aufgeteilt werden muB. Cbwohl die klassische
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biirgerliche Okonomie nicht begriff, dal der Wert der Ware die
spesifisch historische Form ist, in der sich bei privater Waren-
produktion dieses allgemeine Gesebtz der proportiomalen Vertei-
lung und der Austeusch der Arbeit durchisetzt, erkannte sie ig-
nerhald der ihr historisch gesebzten Erkenninisschracken durch-
aus riehtig, nach welchen hinter der Oberfléche verborgenen Ge-
sebtzen gich der Werenaustausch vollziebt,

In den Iondoner Exzerptheften schuf sich Marx eine umfangreiche
Faktensarnmlung iber die einfache Zirkulation und das kapitali-
stigsche Kreditsystem, Zusammen mit den Exzerptheften der voran-
gegangenen Perioden und ihrer sténdigen Erginzung in folgenden,
erarbeitete sich Marx eine solide Basis flr den weiteren For-
schungsprozel auf dem Gebiet der Waren~, Wert~, Geld- und Kredit-
theorie. Wir bvetracliten diese Wissensspeicher, auf die Marx
stindig nachweisbar zurickgriff, nur als Beweis daflilr, daB empi-
rische Tatsachen einen der Ausgangspunkbte fiir weitere Forschun~
gen bildeten, Keinesfalls sind sie flir sich alleir genommen ein
empirischer Beweis fiir die Richtigkeit der Arbeitswerttheorie.
Diese Fakten vermitteln ein Bild der empirischen Oberfliche, aus
der erst auf dem Wege der Abstraktion und der Verallgemeinerung
der verborgene Hintergrund, der notwendige innere Zusammenhang,
gefunden werden muB, Wenn die Wissenschaft - wie das ihre Auf-'
gahe ist - das hinter der Oberflidche verborgene Wesen durch die
thenretisclie Bearbeitung aufdeckt, entfernt sie sich nicht von
der Wirklichkeit, sodern dringt in Gedankenform in die tiefer
liegenden Zusammenhidnge ein und {berwindet die tHuschende Schein—~
form der Oberfléche. Wissenschafitliche Trkenntnis ist die Uber~
windung desz ¥iderspruchs gwischen Schein und ¥Yesen und der Nache
weis, warun der wesentliche Inhalt an déer (berfliche in einer
von ihm unterschiedenen Form in Erscheipung treter muf, Der Wext
igt das Wesen der einfachen Firkulation als einer abstrakten
Sph#re, d.h, einer hestimmbten Seite der kapitalistischen Produk-
tionsverhdltnisse, Der Beweis der Richtigkeit der Wert-~ und Geld-
theorie wird im Ruckgriff bveim Vorwdrtsschreiten vom Abstrakten
zum Kopkreten gefithrt, d.h, aus der Richtigkeit der dialekti-
aschen Ableitungen (der Mehrwerttheorie usw.), wird die Richtig—
keit der Verttheorie bewieseny es is% nicht moglich, jedes ein-
zelue Theorem der Marxschen politischen Ukonomie empirisch zu
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heweisen, weil es sich um Elemente der Theorie handelt. Der lebzt-
instanzliche Beweis ist die Bewdhrung der Marxschen politischen
Ukonomie als Ganzes - in der die Wert~ und Geldtheorie ein un-
verzichtbares Glied ist - in der Praxis des Xlassenkampfes der
Arbeiterklasse,

Marx erkamnnte bekanntlich den durch die guantitative Analyse von
Tooke gefilhrten Nachweis, daB die Quantitdtstheorie des Geldes
falsch sel, noch nicht als Bewels an, Selbst die -~ praktisch un~
négliche - Semmlung aller Fakten und ihre guantitative Analyse
beweist noch nichts iiber die wesentlichen Zusanmmenhinge zwischen
ihpen, Das Feld der Fakten und der quantitativen Beziehungen
zwischen ihnen ist die empirische Oberfléche. Die rein quantita~
tive Analyse und die reine Induktion kdnnen zu folgenschweren
Tauschungen flihren, wenn sie dem Schein der Oberflidche verhaftet
bleiben. So war die Quantitatstheorie des Geldes methodologisch
auf gleiche Art entstanden wie ihre Widerlegung durch Tooke.
David Hume, einer der Begriinder der Quantitdistheorie des Geldes,
analysierte das quantitative Verhdltnis zwischen Waremmenge,
Geldmenge und Preisen. Dabeil lieR er in seinen Untersuchungen
Waren ohne Preise und Geld ohne Wert in die Zirkulation einge-
hen und entwickelte den Preis erst in der Zirkulation aus den
wechselseitigen Mengen von Waren und Geld. Als Folge der Vergrd~
Berung der Geldmenge sinken die Preise., Hume lief sich tHuschen,
weil er die Werttheorie nicht begriffen hatte und Ursache und
Wirkung vexwechselte., Die Entdeckung der ameriksnischen Gold=
minen hatte die Arbeitsproduktivitdt in der Goldproduktion ge-
steigert, den Wert des Goldes gesenkt, und um die Preise der Wa~
ren auszudricken bzw. sie gegen Gold auszutauschen, war mehr
Gold notwendig geworden. Eine notwendige Folge war die Vergri-
Berung der umlaufenden Goldmenge. Ricardo wiederum wurde bei der
gquantitativen Analyse der umlaufenden Geldmenge getduscht, weil
er den wesentlichen Unterschied zwischen den blofen Wertzeichen
und dem umlaufenden Kreditgeld nicht begriff.

Marx hatte bereits im"Elend der Philosophie", mit der Entdeckung
des Geldes als eines historisch bestimmten gesellschaftlichen
Verhdltnisses, die Geldtheorie auf eine hohere Stufe gehoben.
Aber zundchst hatte er dort selbst noch die quantitative Seite
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der Geldtheorie Ricardes unkritisch reflektiert., Wygodski weist
mit Recht darsuf hin, dafl die Reife der Geldtheorie ein Kriteri-
un fir den Erkenntnisfortschritt der Arbeitswerttheorie ist. 29)

Im "Elend der Philosophie" hatte Marx, wie Ricardo, noch nicht
zwischen den Funktionen des Geldes als Zirkulationsmittel und
els Zahlungsmittel sowie zwischen der Miinze und dem Werbzeichen
differenziert, 100) Schon in der ersten Phase des Exzerpierens
wurde sich Marx der Bedeutung der Unterschiede zwischen den
Funktionen des Geldes bewufit, und es finden sich bereits Exzerp~
te zu allen Punktionen des Geldes. So unter anderem: "Geld nach
dieser Seite hin Wertmesser®. 101} "Zwel Funktionen des Geldss.
1. Als Instrument des Austausches zu dienen und 2. der Gegen~
stand des contracts for future payments zu sein.® 102) "Die
Hoards bilden einen Teil der Ckonomie der currencies aller lin-
der, deren Wichbtigkeit bisher nur wenig appreziiert”, 103) Be-
sonders aufmerksam registrierte Marx die Besonderheiten des Gel~
des als Weltgeld. 104) Die Unterscheidungen fand larx bereits in
der Okonomischen Iiteratur, besonders bei den Vertretern der
Bavkingtheorie, wvor, Marx erkannte aber sehr bald, daf diese be-
deutungsvollen Unterscheidungen in der blirgerlichen Theorie for
mellen Charakter trugen und der gesellschaftliche Inhalt und das
Wesen der Funktionen des Geldes nicht begriffen war. Zine weitere
theoretische Bearbeitung war notwendig geworden.

Schon aus dem bekannten Brief vom 3.2.1851 an Friedrich cngels
wird deutlich, daf sich Marx Uber die Fehlerhaftigkeit der quan-
titativen Geldtheorie Ricardos klar geworden war: "Du siehst,

die Sache ist wichtig., Frstens wird die ganze Zirkulationstheorie
in ihrer Grundlage geleugnet. Zweitens wird gezeigt, wie der
Yerlauf der Krisen, so sehr das Ereditsystem eine Bedingung dere
selben ist, mit der currency nur insofern zu schaffen hat, als
verrickte Einmischungen der Staatsgewalt in ihre Reglung die
vorhandne Krise erschweren Kkonnen wie 1847." 103)

V. Die Enthiillung des hinter den Scheinformen der Oberfliche ver-
borgenen Wesens der einfachen Zirkulation (Die "Reflection”).

Zwel wichtige Dokumente sind Zeugen eliner Zwischenbilanz des
Forschungsprozesses, die Marx im Jahre 1851 zog: 1. die "Reflect-
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