¥lagsische Form im "Kapitsl" zu verstehen, Auch die Darstellung
als systemabische begriffliche Trkenntnis unterliegt der Entwick-
lung. Die Derstellungasweise des "Kapitals" ist deren klassische
Form. Selbstversténdlich ist die Darstellung keine peibstdndige,
von der Forschung getrennte Phase. Dag “Kapibal’ ist der Gipfel~
punkt des Forschungsprozesses bei Marx. Das Wesen der kapitali-
stischen Produktionsverhiltnisse als Geazes, das Ouonomische B
wegungsgesets der kapitalistischen Produktionsweisse, wird in
prozel des Aufsteigens vom Abstrelben zum Konkreten im inneren
Zusammenhang geistig, begrifflich reprodusiert. Aber es schelnt
uns nicht richitig, die denm "Yapital' vorangegangenen Phasen der
Forschungsweise als vorwissenschaftliche patigkeit und nicht zus
Torschungsprozel gehdrig zu betrachten, weil sie auch "Hypothesen,
Abweichungen und Trrtimer" 31) enthalten.
¥arx versteht unter Porschungsweise auch die "Aneignung der Fak-
ten', und wir betrachien entsprechend unter der Yorschungawelse
tei Marx die gesante wissenschaftliche Tétigkelt, angefangen von
dan srsten Studien, Urteilen, Hypotheseo, gtoffverarbeitung usw.
bis zur finglen Darstellung. Selbstverstindlich ist Alexejew
insoweit zuzustimmen, daf Trrtimer und Sackgassen der Forschungs—
weise nicht den Brgebnissen der FPorschung zuzurechnen sind, die
in der finslen Darstellung ihren Wiederschlagz finden. Aber neben
dem Forschungsergebnis als dem Bleibenden schlieft jede For-
schung notwendigerweise such unfruchtbare Seitenwege, Wifiver-
gtindpisse und Irrtimer ein. Fur die Analyse der Spezifik der
Forschungsweise sind diese nicht nur "mitspielende Momente™,
sendern tragen selbst zum Yerstindnis ihrer notwendigen Korrektur
im Forschungsprozel bei und lassen das Forschungsersebnis selbst
tlefer erfassen,

Der finalen Darstellung sind ebenfalls andere, noch nicht voll
ontfalteve Darstellungswelsen vorangegangen, in denen Teilbersi~
che dargestellt wurdem, oder ~ als Folge des Standes des For-
schungaprozesses - d4as Ganze lickenhaft oder in einer unvoll~
endeben Architektur des Ganzen dargestellt wurden, Ua ein Gleich-~
nis zu gebrauchen: die srchitektur der Dsrsteliung als "'kiunst-
lerisches Ganzes" ist dort noch nieht vollendet, noch sind we-
sentliche Umbaubten notwendig, aber schon werden die Umrisse des
Gebiudes sichtbar oder sind einzelne Etagen bewohnbar. Forschung

1¢

und Darstellung sind als formelle Unterschiede im einheitlichen
Brkenntnisprozel wversint, stehen miteinander in Wechselwirkung
unfd entwickeln sich spiralldrmig, Dabei zielt die Forschung ién
mer suf die Darstellung, die Darstellung selbst ist CGegenstand
der Forschung, Darstellung von erschungsergebnissen und daal®
Forschung in spezieller Gestalt.

Die Forschungsweise flhrt nur zum Erfolg, wenn sie dem Fore
schungsgegenstand adidquat ist. Der TForschungsgegeanstand der po-
litischen Ckonomie, die materiellien Produkbionsverhdltnisse,
besteht unsbhingig vom Willen und BewuBisein des erkeanenden
SBubjekta, ist zbsr durch dieses erkennbar, Der Gegenstand ent-
wickelt sich objektiv nach dialsktiscuen Gesetzen, Die materi-
alistische Dialektik als wissenschaftliche Methode in der poli=-
tischen Okonomie anzuwenden, bedeutet nichis andsres, als die
abjektiven Skonomischen Gesetze und Kategorien im Gegenstand
selbst zu erkennen., Forschunpg hedeutet deszhold enteprechend den
dialektisch-naterinlistischen Devkgesetzen, Materielles in Ide~
alles umzusetzen, Die objsktiven Gesetze und Kategorien unter-
scheiden sich zwar von den wisssnschaftlichen Gesetizen und Kabe-
gorien, aber sie decken sich inhaltliich ais das sich Wildersp
gelnde und das Widergesplegelte. Wie will man den Inhalt des
cbjektiven Gegenstaudes, der sich dialektisch entwickelt, er-

Fte

e- -

kennen, wenn man der Forschungswelse den dialekbtischen Charakter
gbapricht? Die subjekbive Dialektik ist in diesem Sinne eine
Widersplegelung der objektiven Dialekbtik. Die Einschrénkung der
Forschungsweise auf Faktologie und indukbtive Verallgemeinerung
ist bestenfalls eine Karrikatur auf die Ferschungsweise von M;rx,
Thre wissenschaftlichen Resultate konnten nur erzielt werden,
weil in der Forschung alle Gesetze und Prinzipien der msteriali~
stiscken Dialektik im Zusammenhang, im Besonderen und im Tinzele
nen - Jje nach dem Entwicklungsstand und der speziellen Seite des
zu erforschenden Gegenstandes - angewandt wurden.

S _ . . .

II. Die Tinheit und Wechselwirkung der IZntwicklung der drei Grund-
bestandbteile der Marxschen Theorie als Voraussebtzung des Tor-
schungsprozesses auf dem Gebiet dex politischen Ukonomie,

k=
Fio
(1]

Intgegenstellung eines "Jjungen™ und "alten"™ Marx als Haupb-
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t immer mehr

richtung der biirgerlichen Maryverfilschung verlier
leidet der hi-

ihre Wirksamkeit.fMit dem gleichen Ziel, aber entk
storischen Form, erscheint in logischer Gestalt, nit entgegen~
gesetzler rkzentsetzung, das gleiche Grundsnlisgen als Entgegen-
gchungs~ und Darstellungsweise der politischen
Tindruck erweckt werden,

Marx kei-

stellung von For
Ukonomie bei Marx wieder, Bs soll der
@af die politische und philosophische Entwicklung von
nen wesentlichen Binfluf auf seine Forschungen in der politi-
schen (konomie gehadb nabe.) Die politische Okoumomie wird in die-
issenschaftlichen Kommunismus und den dig-

ser Fonzeption vom W
stindigen restandteilen

lektischen Materialismus ale relativ selb
der einheitlichen Marxschen Theorie isoliert. Es wirnd der An-
che politische (konomie gleicnsam

schein erweckt, dall die Marxs
nd damit allgemein metho-

aus sich heraus ihre weltanschaulichen 1
dologischen Priuissen, die =ngeblich nur sie selbst bDetreffen,
entwickelt habe. Im Grunde gebt es um die Frage: Ist der dia-
lektische und historische Materialismus von a l l geme iner
cher Bedeutung und +pifft das insbesondera fur die

ist die materialistische

methodologi

materialistische Dialekbik zu? Cdexr
Dialektik ausschlieflich Mebhode der politischen Okonomis, gar

der Er it ik der politvischen Okonomie und von

weihenfolpe der beiden groflen

o
[~

noch enger:
dieser nicht "ebziskbar"? Ist die
yvarxschen intdeckungen zufdllig, wi
wertgesetzes auch vor dem historischen Maverialismus méglich ge-

re die Entdeckung des Kebr-

wasen?

Gerade der Angriif suf diese Kinkeit der marxistisch-leninisti-
aschen selbanschauung wird in den letzben Jabren wesentlich aus
der vom birgerlichen Klasseninberesse getragenen Analyse der
Yarxschen Forschungs- und Darstellungsmetheode abgeleitet. So
kritisierbe Althusser die Auffassung von der materialistischen
Dislektik als Methede, nindifferent gegeniiber ihrem Inhalt,
dessen GesetzmiBizkelt sie doch darstellt, ohne Beziehung zur
nesopderheit ihres Gegenstandes, dessen Erkenntnisprinzip und
obiektive Gesetzmifiigkeit sie doch zugleick hersusarbeiten
soll", 32} Althusser und seine Anhanger pelemisieren gegen Ver-
treter dexr marxistisch~leniniatischen Marx-Engels-Forschung, die
die Eptetehung der Merwschen politischen Ckonomie als eiunen ge-
natischen Proze8 des notwendigen inpneren Zusammenhangs aller

12

drei Bestandteile der Marxschen Theorie betrachten, bei dem aus
zundchst noch unvellkommenen Erkenntnissen harmonisch und kon-
tinuierlich volikommenere entstehen., Statt die heranreifenden
Voraussetzungen genetisch zu analysiersn, werden die Entwicke
lungen bis 1848 als vorwissenschaftliche Phasen abgualifiziert.

Bischoff schlieBt sich dem zn und fihrt diese Iinie weiter: "Wer
dem Scheln aufeitzt, die dislektische Entwicklurgsmebhode sel
Voraussetzung der ¥ritik der politischen Ckonomie, belegt mit
dieser Interpretation, dek die Schranken des blirgerlichen Den-
kens nicht gesprengt sind." 33) Marxistisch-leninistischen Un-
bersuchungen iber das Verhdltnis der Pestandteile der wissen-
schaftlichen Weltanschauung wirft Bischoff einen logischen Zixe
kalschluB vor: die Dialektik seil als Theorie und Msthode Bedin-
gung Jjeder wissenschaftlichen Erkenntnis, andererseils mull die
materialistische Dialekbtik selbst Resultal vorsngegangensr wisw
senschaftlicher Erkenntnis sein 54}: "hieser Widerspruch ist aun
nicht einfach ein Zirkel vorn Problemen, wo die Ldsung des sinen
die Ligung des anderen voraussetszt, sondern stellt ein Ganzes
w?dersprechender Forderungen dar, indem die Erfillung einer Be-
dingung uwamittelbar gebunden ist an die Erfilllung ihres Gegen~
teils, Mit der Formel von der engen YVerbindung zweier Bestand-
tgile der philosophischen CGrundlage des Nurxispus-Leninisaus ist
?izdiz?iggggsfonn dieser widersprichlichen Forderungen nicht ge-
Bs gollen hier nicht so sehr dem Marxismus-Zeninlismus unterstelle
te Unrichtigkelten diskutiert werden (Indifferenz der Dialektik
gegeniiber ihrem Inhalt), sondern es geht um das Grundproblen,

das Bischoff sehr klar formuliert: "Die wissenschaftliche Kribik
der blirgerlichen Gesellschaft ist kelineswegs das Resultat einer
Anwendung eines testimmten theoretischen Prinzips oder einer be-
stimmten Methods," 200

Zur ¥iderlegung dieser Auffassungen ist es notwendig, die theore-
tische Znbwicklung von Narx bis zun Jahre 1348 in einigen skiz-
zierten Hauptlinlen zu untersuchen, uw festzustellen, mit welchen

Voraussetvzungen Marx tabtsichlich an die peue Forschungsebappe

in der politischen Okonomie nach 1850 beranging. Debel geht es
nicht um Vollstindigkelt - es5 exlstleren genigend subtile mary-
A
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igtisch~leninistische arbeiten, die diesen Enbwicklungsweg VoI
NMarx analysiersen. 37 Es geht hier um die wesentlichen Ergebnis-
ss dieser theoretischen Entwicklung, die fiir den weiteren For-
Geblet der politischen Skonomis von n o T~

gehungsprozel auf dem
ren. Dabei darf anicht vergessen

wendiger Bedeutung wa
werden, daB die theoretisch—weltanschauliche Entwicklung von darx

in enger Wechselwirkung mit seiner polifischen TEbigksit el

folgte,

pie im Abituraufsabz sunichst den Moralprinziplen der klassi-
schen deutschen Phil sephile entsprechende, noch undif{fersazierve
Hinwendung zum "Wohl des Volkes", die Auffassung, def der ein~
zelpe "seine Vervollkommnung nus erpeichen kann, wenn T fir die
volliendung, fur das okl seiner Hitwelt wirkt,” ) fiihrte dber
peaktioniren Politik der preufiischen Re-

die Erfaurupgen mit der
probleme in der Dok-

gierung, der Diskussion sowialpolitigcher
gordissertation 59), den Rinflul Peusrbachs W.a. genlieflick
g einer revoluticnér»demokratischemAPosition, auf der Pnhiloso~
phie und Politik eng verbunden waren.

Die Diskussion sozialpclitischer Frazen ip der "Rbeinischen Zei-

tung” finrte zum differenzierten Yerstindnis des
begrindeten 7zweifel an der Hegelschen ctastsanffassung und zun

wyolkes", Zum

Studium gesellschaftstheoretischer Probleme, insbesondere dem

des Kommunismus.

Blelbends theoretische Konsequenzen fir daz Marxsche Nethoden—
verstindris hatte aus der npitik der Hegelschen Rechtsphiloso-
phie" die "Eritik des Hegelschen Staatsrechts™, Dis Zuriickwel-
sung des Hegelschen idealistischen standpunktes und die Begrun~
dung einer im wesentlichen,materialistiscben Position flhrte zu
notwendigen methodologischen Folgerungen, die fiir das gesamte
apatere Marxsche gerk von grundlegender Bedeubung waren, Im ein~
zelnen handelte es gich um folgende Erkenntnisse, die Marx

zegen Hegel entwickelte:

Brsten s Die Uintersuchung muB ausgehen von der Bigenbewe-
Zung des Gegensbandes: "Dis wirklichkeit wird nicht als sie
gelbst, sondern als eine andere Wirklichkelt ausgesprochen.”
wEp (Hegel, d. V.) entwickel® sein Denken nichit aus dem Gegen-
atand, sondern deu segenstand nach elnem ... mit sich fertig

14

40)

gewordenen Denken”™ 41)

Hegel.

~ dies ist der Haupbtinhalt der Kritik an

Zweilten s, Daraus abgeleitet ist das zweite loment: Es
gegt un die Unbersuchung des spesifischen Wesens eines spezifi-
schen Gegenstandes, nicht darum, den Gegenstand einem a]lgemgim
nen Prinzip unterzuordnen: "Der Ubergang wird also nicht aus dem
besopdern Wecen der Femilie ete, und dem besondern Wesen des
Stasts, sondern sus dem allpemeinep Verhiltnis von Natw; izkedt
und Freiheit hemgelaitet.m 2) e

B e

D‘r ittt en s, Vom materialistischen Herangehen war schliefl-
lich auch das Marxsche Postulat abgeleitet, die Einheit v;n %&-
gen und Erscheinung im Unlersucbhungsobjekt zu beachben und richt
den Wesen eline selbstindige Existenz auflerhalb des Chjekis ;
zuschreiben, was nobtwendig zum Dualismus filthren muﬁéed :E: ‘:;
dies der Nusliismus, dal Hegel das Allgemsine nicht al; das ;“Y
liche Wesen des Wirglichwﬁndliohen, d. i, Existieremde; Be ;fi.ﬁ
ten betrachtetl™, 43} Marx kritisimte die Hegelschs Tr%;quw: zm?“
Al}gemeinen vom Besouderen und damit den Kern der Hegel;c;;n .
Ph%lesophie, wonach dem Allgemeinen eine selbsbindige geisti
Existeng zukommt, die dem Besoundersn logisch vorsus ;hEVLg ie
Marx existiert das Allgenmeine im Besoanderen, das Wé;;r j éo' ‘
Erscheinungen., n e

Der zweilits groBRe Komple x nethodologischer
Erkenntnisse berubte auf der Kritik Marx' an der Hegelsche
Widerspruchsdialektik, Auch hier war der Hauptinhal: QZr Kiit’k
gégsn den Ideglismus Hegels gerichtet - dagegen, dafi Hegel ll
Widerspriiche in Widerspriche zwischen Begriffen verwaniilt re;me
einzelnen kam Marx zu folgernden SchluBiolgerungen: -

E.r s t e n s, liegel behandelte finzelnen und Allgemeines als
w1rgliche Gegensitze, worin Merx den "Grunddualismus s;i:ar

Togik” sab, Die hierin enthaltene XKonseguensz: Einzel;;s und
Allgeneines missen vermittelt werden., Diese Xopseguensz wér von

konstiv @ nd { r die W
stitulerender Bedeutung fiir die Marzsche politische (konomie

Zwe it en s, Hegel begnigbe sich mit dem Schein der auafld-
sung der Widersprlche, was dazu fihrte, daf er die Vermittlung
der Gegensitize als ihre Versdhnung falite. 45)
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Dritten s, Hogel trennte nichbt awlschen "Unterschled der
Existenz” und “"Unterschied der Vesen". 46) Damit kritisierte
Marx, daB Hegel zwischen logischen unl dialektischen Widerspri-
chen picht scharf trennte - eine Trennung, die Marx spiter zur
Methode der Problemantinomie nutzte., Die fir Marx wichiigate
SehluBfolgerung war daraus, daf dialekbtische ¥iderspriche nichi
"sls etwes mbzlicherweise zu Verhinderndes oder Sechidliches ge-
dacnt? werden dirfen. 473

Die daritte wesentlieche methodologisohe Erkeant-
nis larx', eine Frkepntois, bel der or an Hegel auknupfie, war
die Auffassung, den Untersuchungegegenstand als Totalitdt zu fas-
gsen. Mars stimute im Drinzip dem Hegelschen Hermngehen in diesex
Weise zu, weanglelch er die Verkehrung innerhall dar Totalitis
ebensc kritisierte wie die bloRe FPostulierung einer Totalitdt
durch Hegel: "Aber ¢ben diese organische FEinhelt st es, die
Hegal nicht konstruisrt hat. Die verschiedenen Gewalten haben
ein verschiedenes Prinzip. Sie sind dabel feste Wirklichkeit,
Yon ihrem wirklichen Konflikt an die jimaginfre *orgsnische Eipe

Der Gesichtspunkt der Totalivit war der Kern der Hegelschen Di~
alektik, Br ist auch der Xern der Marxschen Dialektik. Jedoeih
gersde der Gegensatz zwischen einer idealistisch und einer ze-
terialisiisch aufgefalten Totalitat fihrte sum Gegensabz zwischen
Spekulation und Wissenschaft,

Als viertes Monment des Marxschen Nethodsnverstind-
nisses in der "Krivik des Hegelschen Staatsrechts" leitete slsh
aus dem vorhergehenden schlieflich der Histordismus ab.

ir die Zurickwelsung jener Behsuptung blrgerlicher Theoretiker,
die von der Aufnatme der Hegelschen Dialekbtik durch Marx spre-
chen, ist wesentlich, daB die genannben, von Marx entwickelbten
methodolegischen Positionen zwar in Anknlipfung an Hegel, aber
nicht durch Ubernabme Hegelscher Gedanken entwickelt wuarden.

Yarx entwickelte diese Positionen, wie sich zeigte, zwar & u s
Hegel, sber durchaus g e g e n  ihn. Gleichzeltig wurde deutlich,
daB dies Keine rein theoretische Welterentwicklung darstellle,
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sondern dal Parteinahme fir das "Volk" und die Auseinaxderset-
zung mit der bestehenden gesellschaftlichen Ordnung die Ausgangs—
positionen der theoretischen Arbeit von Marx bedingbtem. Fir sei-
ne weitere Forschungsarbeit spislte die Erkenntnis, daB die
Grundlagen der Staats- und Rechisordnung in der blirgerlichen Ge-
gellschaft und nicht in der Idee vom idealen Staat liegen, die
entacheidende Rolle. Damit wurde die Untersuchung suf diese blr-
gerliche Gesellischaft konsentriert,

In den Briefen aus den "Deubsch-franzdsischen Jahrbickern”™ wurnde
die dJotwendigkelt der Revolultion deutlich susgesprochen. Als
Ursache des "Bruchs inperhalb der jetzigen Gesellschaft' wurde
das “Systems des Erwerbs und Hardels, des Resitzes und der Aus-
heutung der Wenschen'" erkannt %9), das Privateigentum wurde kri-
tisiert.

Der Artikel "Zur Judenfrags™ stellte bereits die Aufgabes, die
Erdfte des Menschen als gesellschsftliche Erdfte und ihre gesell~
schaftliche Organisetion zu erkennen, Mit "Zur Kritik der Hegel-
schan Rechtspbilosophie. Binleitung”, in der Marx die weltge-
schichbliche Holle des Proletariats zum ersten Mal formulierie,
war diese FPeriode der politischen und theorstischen Eabwicklung
oo Marz sbgeschlosszen., Er hatte den Ubsrgarg von dexr revoluti-
oniren Demoxratiec zum Xommuniszmus vollzogen, stand prinzipieli
aul msberialistischen Posivionen, wobel dieser Ubergang in the-
cretigcher Sicht philosophisch enbwickelt wurde, DaB diexe neuve
Position allgemein~philosophisch begriindet wuxde, fibrte zu noch
idealistischen Binschilben in der Marxschen Auffassung, hesonders
hinsichtlich des Menschenbildes sowie der Abstrakitbeit der Eman~-
zipaticonstheorie., Das resultierte darsus, duf der materialisti-
sche Standpuzkt erst in seiner allgemeinsten Form eingenommen
war - Gesellschaft und Stast scllten aus sich selbst heraus er—
klért werden, das Privateigentum war als Grundlage dar birgexr-
Lichen Gesellschaft erkannt. Die gesetzmiélige Entwicklung der
Gesellschaft, die auf der BEntwicklung der Ukonomie beruht, war
zu dieser Zeit noch gar kein Problem fir Marx. Aber offensichi-
lich erkamnte Marx selbst die Abshrakthelt seines Standpunktes,
Wenn die birgerliche Gegellscheft die Grundlage der Stsats~ und
Rechbtsordoung darstellte, wenn das Privateigentum die konstitu-
tive Grundlage der blipgerlichen Gesellschaft bildete; wenn
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*das Verhdltnis der Industrie, iberhaupt der felt des Relchbuns,
zu der politischen Welt ein Hauptproblem der modernen Zeit"

war 50), dann muBite dieser Bereich n#her unbtersucht werden. Lo
begann Marx mit dem Studium der politischen Okonomie, das von
ibm nicht anders denn als Kritik der birgerlichen politischen
Okonomie betrieben werden konnte.

Schon 1844 hatte sich Marx in einem grindlichen, intensiven Stu-~
dium einen Uberblick iiber die blrgerliche {konomie verschafft.
Diese Studien lassen erkennen, daB sie zunichst noch asuf die Fx—
kenntnis der allgemeinen Gesetze der gesellschaftlichen Entwick-
lung gerichtet waren, also vorwiegend aus philosophischer Sicht
betrieben wurden., Obwohl viele der ersten Skonomischen Erkennt-—
nisse bel Marx noch weit von ibhrer reifen Fassung entfemt wa-
ren, war das Grundanliegen nicht zu ibersehen: die politische
Okonomie kritisch auf eine neue Klassenbasis zu stellen und mit
ibrer Hilfe die revolutioniire Rolle der Arbeiterklasse, d.h.
ihre historische Mission aufzudecken. Die Anwendung des bis da~
hin erreickhten Standes des diaslektischen Materialismus und seine
Vereinigung mit der politischen Okonomie fiihrte bereits zu neuen
Problemstellungen, die schon den fruchtbaren Keim ihrer Idsung
in einem léngeren genetischen Prozel in sich trugen.

Die Okonomischen Studien komrimierte Marx 1844 in den parallel
éﬁ“ihneﬁ ehtstehenden sogenannten "Okonomisch-philosophischen .
Manuskripten”. Hier begriindete Marx zum ersten el seine philo-
sophischen Ansichten Okonomisch, und die daraus gezogenen prak-
tischen SchluBfolgerungen fiihrten zu einer beginnenden wissen-—
schaftlichen Pundierung des Kommunismus, In gewisser Weise sind
~ die "Ukonomisch-philosophischen Manuskripte! das erste Werk des
Marxismus, in dem die drel Grundbestandteile vereint waren, wenn
auch noch in sehr allgemeirnen Ziigen, wit fruchtbaren Ausgangs—
fragen, aber in vielen Teilen noch nicht susgereift.

Die fiir die weitere Entwicklung der Marxschen Forschung wichtigste
Frage, die er allerdings in den "{konomisch~philosophischen Ma-
nuskripten” nur erst unvellkommen und sehr allgemein beantwor~
ten konnte, die Frage, die ihn zun#chst wieder von der politi-
schen Ukonomie zur Philosophie hinwenden 13Et, formulierte Marx
folgendermaBen: "Welchen Simn in der Intwicklung der lMenschheit

18

e Reduktion des griften Teils der Menschheit auf die ab-
Arbeit?” 51 Zur Beantwortung dieser Frage muBite Marx
die grundsatzllche pialektik des Ablaufs der menschlichen Ge-
schichte, die bewegenden Triebkrirte menschlichen Handelns er-
ﬁmww.MeMthMmﬁfmmewrumm,%Hanm
Entdeckung, die er gemeinsam mit Engels machte — zur Entdeckung
der meterialistischen Geschichtsauffassung.

In der "Helligen Familie' wurde der gemeinsame materialistische
Stendpunkt von Marx und Engels konseguent weiter begrindet. Aus
dem objektiven Widerspruch innerhaib des Privateigentums, und
dapit aus der objektiven lage des proletariats, ergab sich seine
revolubtionire Rolle: "Es handelt sich picht darum, was diessr
sener Proletarier oder selbst das genze Proletariat als

54

O el

gder je

7iel sgieh einstweilen wyorstellt. Es handelt sich darum, was e85
igt und was es diesem Sein gemif geschichtlich zu tun gezwungen

i

L3
©

JUc
o

wixd, " 52) Hier lag eine Pridzisierung der naterialistischen
Beantwortung der Grundfrage der Philesophie vor.

Tn den "Thesen iiber Feuerbach™ ~ nach Lenin der erste geniale
Keim der neuen Weltanschauung - 20g Marx gewissermafen das Re-
sumee aus seinem nun erreichten Standpusnkt, indem er ikn sowohl
gegen den englischen und franzdsischen sowie den Feuerbachschen
biirgerlicken Materialismus als auch gegen die klassische deut-
sche idealistische Philosophie abgrenzte, Prinzipiell war der
naterislistische Standpunkt in der Gesellschaftstheorie ausgear—
weitet — das Sein bestimmt des Bewufitsein -, jedoch waren die
realen Zusammenhinge innerhalb des Selns sowie die konkreten Be~-
ziehungen zwischen gesellschaftlichen Sein und gesellschaftiichen
BewaBtsein noch nicht erforscht., Offen war auch noch die grund-
sdtzliche Frage nach dem Ablauf des Geschichtsprozesses und der
Rolle des Kapitaliswmus innerhalb der Geschichte, die Marx in den
nBkonomisch-~philosophischen Manuskripten” stellte.

Die Antwort suf diese Frage war die zur selbstverstindigung ze-
schriebene "Deutsche Ideologie”, in der dis materialistische
Geschichtsauffassung sllseitig begrindet wurde. Marx und Hngels
gingen von wirklichen LebensprozeB der ienschen aus. Dieser
Lebensprozel ist seinem Wesen pach Produktionsprozell, abnanglg
von den materiellen Bedingungen, unter denen er ablauft, Die
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@r Lenschen, ibre soziale Gliederuny, ihr Bewuds

¥, hBngen von der Entwicklung ibrer matoeriellen Produktiv—
b, die wiederum durch die sict entwickslnden naterisi~
Horfnless stimuliert werden. Ao entwickelt sich der Gew
prezel nach objektiven Gesetvzen, wobel er sich in ver—

ahumsformmen gliederd, die einsnder auf der Grund-

entwickelnden Froduktivirifts ablésen: “Dlese Gew
s“h¢chua¢ ffé%»u4¢ perubt alsc darevf, den wirklichen Produk-
und zwar von der materisllen Ffwdukt;oq des unmit-
sng ausgebsnd, zu enbwickeln und &i dieger Pro-
e fusamnentdngends und
form, also die burgerliche Geselle

Coteyy P nTla S o Amrs oo
Ltafen, als Grundlags der gauzen GQS'HLvLCb Quizufasaan und sie
sowehli in ihrer sktion

i
chen wnevretischen Erzeugnisse und Forumen des jige

wulibselins, Heligicn, Philosophis, Moral ete. esc. aus ibr zu
erkliren und iliren Entstebungsprozel aus ihnen zu verfolgen, wo

Sood

dardich auch die Sache in ihrer Totalitit {und daruw such
Yechselwirlung waawr versehiedenen Selten auls pinander) dare

Ee 527

1t werden kann,® F-

T

iskonbinulitit
€8, die darin bastelien, daf in der Geselle
schaft Yauf Jeder btufe ¢in materielies Resnlhat,

Marx und fkngels sntwickelten die Yonbinultit und
des Geschichtsprozess

Froduktionskriften, ein historiseh geschaifenes
Natur und der Individuen zueinandsy sich worfin
Ceneraticn von ihrer Vor@anwergp dberiiefert wind

’“ﬂdlkf”?nrdfteut Kapiteli

sensratios nodifisiery w1rd.

Terseivs eipenen iebensbedingungen vorsches
Entwickiung, einen gpeziellen Chopakten

e 3

i 8ind vor ailem zwel Gedenken, dis Marx und Eagels in der

wutschen Tdeclogle® antwickelten und &is deas welters Programm
Aer ¥avxschen Foraschung bestimmbtens Einerseitvs stellten Marx

WIK

j&%

» die fir gie Wevolutionstheorie grundlegende Thess
auf: “Alle Kollisionen der Geschichte haben also nach unserer
Auliassung ihren Ursprung in dem Ficersprush zwischen den Pro~
duktivkraften und der Verkehrsformm, 39)

Da das politische Ziel von Kary und Bngels die revolution#re
Uterwindung der kapitalistischen Gesellschattsformation war, die
Revolution aber im Widerspruch von Produktivirdften und Produke-

ticonsverhdituissen wurzelt, nubte die Bntwicklung dieses Wider—-

spruchs genaner untersucht werden. 3o wurae von der nun gewon-
nenen arkeuntnls aus ~ der materialistischen Geschichteauffag-
sung einschiieflich der Peantwortung der in den “Jkonocmiszche
philescphischen Manuskripben" aufgeworfenen Frage asch dem Plataz
des kapitalismus in der Geschichte - die Untersuchung notwendig
zur politischen Ckouvoumle gefihrt.

Die zmwelte wesentliche These, dis ebenfalls fir den Fortzang
der Untersucimung von Redevltung war, lsubebte: "Der Hommunlemus
unterscheidet sich von alleéen biskerigen Bewegungen dadurch, dsf
er dle Grundlege aller bishervigen Produkbtions~ und Verkehrs-
verhfiJtuisse umwilzt und alle naturwichsigen Vorsussetzungen zum
ersten Mal wit Bewulitseln als Geschdpfe der bisherigen Menschen
behanfelt, ihrer Naturwichsigkelt entkleldet und der Macht dsr
vereinigten Individuen unterwlirft. Selwne Einrichbung ist daher
wesentlich Skopomisch, die materielle Ierstellung der Bedingun-
ipdenen gedingungen

wen disser Verelnipurnyz, sie macht die vork
z12 Bedingungen der Verelnigung". 56) Also auch fur den endgile-
tipen Neclwels sowohnl der objextliven GesetrudaBigkelt des ifoer—
gangs gun Koamunismus als suce (dr die sufdeckung der Grundstruk-
tur desselben ist die nHEnere Untersuchung der vorbandenen Skono-
nischen sedingungen absolut notwendig, SchlieBlich verweisen
Marx und Ingels in der Kritik des "wahren Sogzislismus” davauf,
4zl ey seine klsssenmiBigs “ursel inm deutschen Kleinblirgerbuws

haba, wibrend er sich in theoretischer Hipsicht w.a. dadurch
“auszelchpe, dsf er nicht nur die klassische deutsche Philoso-
phie; insbesonders Hegel, und die franzdsischen Sozialisten ver-
balikorne, sondern welt hinter dle dkonomischen Lehren sowobnl
dieser als such der englischen (koncmen zurickfalle.
Die erste grofe HEntdackunsg von Karl Marx - die meterialistische
Geschichtsaulfassung ~ ernbstand keineswegs losgeldst von der
politischen Ckonomie, Die umfangreichen Skonomischen Spudien
nach 1845, die in den Exzerptheftsan von Brissel und Manchester
ihren Hiederschlag gefunden nattwf gingen in verazllgemeinerter
Fors in die Grundthesen der "Deutschen Ideologie” ein. Ungekehrt
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waren die Grundthesen des historischen Waterialismus der Aus~
gangspunkt fir die nach 1847 entstandenen fkonomischen Werke
"Dag Elend der Philosophie® und "Lohnarbeit und Kapital™. Wenn
Ienin das "Elend der Philosophie” (1847) zu den reifen Skonomi-
schen Werken des Marxismus rechnete, war das vor allem der Tat-
sache zu danken, daR Marx hier erstmalig die Grunderkenninisse
des historischen Materialismus suf die politische (konomie an~
wandbe und damit die Revolution auf dem Gebiet der politischen
Jkonomie einleitete:

Ersten s. Durch die Anwendung des historischen Materialis~
mus auf die politische Okonomie ergab sich die Erkenntnis, daf
das kapitalistische Privateigentum an den Produktionsmitteln
Xeine ewige Bxistenzbedingung der menschlichen Gesellschaft ist,
sondern lediglich Grundlage der kapitalistischen Produktions-
verhdltnisse, die historischen Charakter tragen und einem be-
stimmten Entwicklungsstand der Produktivkrédfte entsprechen,

Zwedlit en s. Im Gegensatz zu allen bilrgerlichen Okonomen
erkannte Marx, daB die Okonomischen Kategorien keinen fixterten,
unhistorischen Charaskter tragen, sondern theoretische Ausdricke,
Abstraktionen bestimmbter Seiten der Produktionsverhdltnisse
sind. Sie sind. ebensowenig ewig wie die Produktionsverhiltnisse,
die sie ausdriicken.

Dritten s. Marx enthillte bereits den PFetischismus - ohne
schon diesen Ausdruck zu gebrauchen ~, der der gesamten blrger-
lichen (konomie als erkenntnistheoretische Grundlage anhaftete.
Das Wesen der gesellschaftlichen Beziehungen der Menschen blieb
hinter den sachlichen ¥arenbeziehungen verborgen.

Viertens. Wihrend die biirgerlichen Okonomen die Skonomi-
schen Kategorien widerspruchsfrei nebeneinanderstellten, ent-
hilllte Marx, daB fir die dkonomischen Kategorien das dialekti-

sche Gesetz der Tinheit und des Kampfes der Gegensitze bestim-
mend ist.

Pinften s Die kapitalistischen Produktioasverhdltnisse
bilden eineaTotalitégg Die Skonomischen Kategorien sind der the-
oretische iusdruck des Wesens einzelner Seiten dieser Produk-
tionsverhiltnisse, die durch eine innere Struktur miteinsnder
verbunden sind, Die fZrforschung dleser Struktur stand allerdings
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noch gapz am Anfang.

Die dialektisch-materialistische Grundposition ermbglichte es
Marx auch schon, eine Reihe wichtiger theoretischer Ausgangs-
positionen in der politischen {konomie neu zu formulieren, Die
Rrevolution suf dem Gebiet der politischen (konomie war welt-
anschaulich-methodologisch eingeleitet, aber noch nicht voll-
zogens

Ersten s. Marx hatte seine anfdngliche Ablehnung der Ar—
beitswerttheorie in den Jahren 1844-1845 {berwunden und stand
fest auf dem Boden der Arbeitswerttheorie, die er aus der K}gg:
égﬁﬁ6éition der srbeibverklasse theoretisch interpretierte. Ir
nsherte sich zwar seiner grundneuen Entdeckung auf dem Gebiet
der Arbeitswerttheorie, dem Widerspruch zwischen konkreter und
abstrakter Arbeit als Springpunkt flr das Verstindnis der poli-
tischen Okonomie, hatte diese aber bei weitem noch picht voll-

Z0gen.

7 wediten s Marx hatbte bereits erkannt, daB das Geld ein
spesifisches Produktionsverhdiltnis der Warenproduzenten dar—
stellt. Aber noch fehlte die Analyse der Wertform und der Punk-
tionen des Geldes. Marxz folgte deshalb auch zundchst noch un-
kritisch Elementen der Ricardoschen RJuantitétstheorie des Geldes.

Dritten s, We Engels im Vorwort zum zweiten Band des
"Kapitals" aufmerksam machte, wuBte Marx 1847 nicht nur woher,
sondern auch wie der Mehrwert des Kapitalisten entspringt. 57)
Aber Marx untersuchte 1847 den Mehrwert noch nlcht in seiner
reinen Gestalt, diese zweite grofie Entdeckung vollendete er erst
4857/58, Da Marx noch von der Ware "Arbeit” sprach, die der Ka~-
pitalist kauft, stand die Erklidrung des Mehrwerts vorliufig noch
ir logischen Widerspruch zur Arbeitswerttheorie.
Yiertens. Da Marx den Mehrwert noch mit dem Profit und
Turchschnittsprofit identifizierte, war er sich der Modifike-
tion des Wertes im Produktionspreis nicht bewuBt.

Finften s ImnUnterschied zu Ricardo erkannte Marx, daB
die Grundrente nur der theoretische Ausdruck der bdblirgerlichen
Form des Grundeigentums ist. Aber ex ibernahm zunichst noch des-—
sen fehlerhafte These, daB im Laufe der gesellschaftlichen Ent-
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wicklung zu immer schlechteren Bodenstiicken iibergegangen werden
niifte.

Zuganmenfassend koann gesaght werden, dal die Suche nach der the~
gretischen Begriindung der hisborischen Nission der irbelterklas-
s6 Marx véllig folgerichtig von der kritischen Uverwindung der
Hegelscher Philosophie Uber die Beschiftigung mit Feuerbach, mit
den franzisischen und englischen politischen (konomen und Sozi-
alisten sowie Uber die persinliche Parteinahme in zkbuellen po-
litischen Fragen zur iZntdeckuns der materialistischen Geschichtg-
auffassung flihrte, Darin eingeschlossen war die Entdeckung der
prinzipiellen Ursachen sozialer Revolubtivnen. Sowohl die Hersus-
hehung der Produkitionsweise als des grundlegenden GDereichs der
Gessllschaft als asuch des antagonistischen XKonflikts innerhalb
der rProduktionsweise als Quells der Revolution verwiesen Karx
auf das weitere Studium der politischen {konomie, Die Entdeckung
der materialistischen Geschichtsauffassung war so die theoreti~
sche wie auch methodische Grundlsge fir spibere Entdeckungen

auf dem Gebiet der politischen Okonomie. Jo ergidbt sich ein
gradliniger Weg von der Bntdeckung der materialistischen Ge-
schichtsauffassung zum eingehenden Studium der politischen Oko-
nomie und zur Begrindung der politischen Jkonomie der Arbeiter~
klssse, Deshalb ist dle Behauptung Althussers, ¢s bestehe ein
"Bruch" zwischen den Marxschen friben Werken und dem "Kapital®™,
rdcht richtig. Innerhaldb des Zusammenhangs vop Kontinuitidt und
Diskentimuitdt in der Entwicklung des Marxschen Denkens {iberwiegt
die Kontinuit#t, Wenn lberhaupt von einem™Bruch' sinnvell zu
sprechen ist, ist er jedenfalls nicht mebr nach 1843, sondern

un 1843 anzusetzen, nicht mit dem "Kapital™, sondern nit der kyi-
tischen Durcharbeitung des Hegelschen Staatsrechts.

Merx hat der Entwicklung seliner Methode mindestens ebenscvisl
Aufmerksamkelt geschenkt wie der Entwicklung der Theorie. Ia
allen frihen Arbeiten, ganz deutlich werdend mit der "KEritik des
Hegelschen Staatsrechis", reflektierte Marx ilber dle iigthode,
Diese Reflexionen sind unbterschiedlichern Charekters. Sie gliedern
sich in die Kritik der Methode Hegels (woraus jeweils die posi-
tiven methodischen Gedanken von Marx abzulsiten sind) und andere,
direkte =methodische Aussagen von ¥arx.

Tig "Elend dex Philosophis” wird diesen metbodischen Reflexionen
ein ganzes Kapitel gewidmet,

Deslshb ist die Bebaupiung Althussers, Marx habe kein Bewufitsein
von der von ihm angewandten Methode gehabt, ebenfalls falsch.
Richtig ist vielmehr, daf grundsétzlichen theoretischen Nsuent~
deckuageu von Marx methodische Erwdgungen voraunsgehen,

ITI. Xritik der birgeriichen politischen Ukonomie als wesentliche
Seite der Narxschen Forschungsweilse,

Nach der Hiederlase der Revelution von 1348/49 dbersiedelte Marx
ig dae Jondoner Bxil., Die Veraligemeineruwsy der praktischen Er-
fohrupngen in dsr Revolution, aber auch das konseguente Ankniipfen
an den erreichten fntwicklungsstand der Theorie, filhrten dazu,
daf die politische Ckeoncmie sx professo in den Mittelpunkt der
Marxschen Forschungsweise rlckte, Dafiir fand er in Youdon dis
besten Bedingunzen vor, Die Bibiiothek des Eritischen Museums
war dis damals wohl beste Dibliothek aul den Geblet der Ukonomie
und der modernen Technik., In einer Pericde der Konjunktur und
der Herrschaft der Reakbion sah Marx seine Hauptaufgebe darin,
durch dis Welterembwicklung der Theorie neus revolubiondre Kimp-
fe vorzubereiten., In diesenm Sinne betrachtete er in den Jahren -
vou 1850 bis 1853 den lesesasl des Britischen Museums als mseinen
"Houptkampfplatz', um - wie er sagbe - ",., unsrer Partei sinem
Sieg zu erringen™. Marx war bei Uffnung des Lesessals der erste
und er vaerliel den ILesesasl erst bei dessen SchlisBung. Ubter

die Intensitit der Skonomischen Studien legen 24 unfangreiche
Ixzerpthefte it 1.250 engbeschriebsnen Seilten Zeuguis zb, die
zwigchen 1850 und 1853 entstanden sind und jstat zur Verdiffent-
lichung in der Abteilung IV dex MEGA vorberseitet werden. Diese
fyzerpthefte blaten eine einmalige Gelegenheit, den Verlauf des
Forschunzsprozesses zu rekonstruiersn und begrindete Antworten
suf offens ¥ragen der Forschungsweise in der politischen Ukonomie
pei Marx zu geben,.

Marx begann den Forschungsprozel keineswegs voraussebtzungslos,
wie die Harxologen behaupten., Der Ausgangspunkt der Forschung
waxr durch die Erfordernisce der Praxia des Klassenkampfes der
Arbeiterklasse determiniert., Hierin kommt die Stdrke und ein
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