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UM PROBLEM DER MCODIFIEATIONEN DES WE

Werter Genosse Kogani

=i

Ich habe mit groBem Intsreszs Ihre Artikel 1n Heft 1 und 3 der
"airbeltshlétter zur Marz-Engels-Forschuang” gelesen, Mit die-
sen baidsn Avtikeln wollen Sie die theoretische Voraussetazung

fiir gipen noch ausshehenden drxitben Artikel iibexr die Modifika-

tion des Wertgesetzss als Monopolprels schaffen,

Ich shtirme Thnen wvoll in dom 8breben gu, 1al es die Aufgabe der
garxistisch-teninistischen Mariwuuﬁelsmﬁb a~3uag igt, auf dem
gasichertsen Fundawent der Erkennt T Klassiker die neu-
en Probleme zu lﬁsenn die heute von der marxistisch-leninisti-
sohen Gesellschaltswissenscbaft zu l¥zen sind, und chne Zwsifel
it die tisfere thaoretische Erfssesung des Zusammenhanges der
llgemeinan Theoris von Ware, und Geld im Kapitalismus mid

den konkreten Forman des Produktionsprelses und des Monopolprel-

nigge unser

Wert

ses eine Kernfrags,

Up die Modifikstionsn des Werbtes zum Nonopoiprsis tiefer theore-
igch zu erschliielsn wenden Sie sick in Ihren ersten belden Ar~
ikeln mathodisgchen und thecretischen Problemeyn der ersten gro-
wy, um fir die

e

o

Ben Modifikaticn des Wertes zum Produkbionspreis

foiganden Darleguagen die theorstischen Grucdlagen 2u legen,

Da die Iisupg des Haupbproblams ven dex St Eudjblg reit der ge-~
sebzben Prémiesen sthidngy, ervacheind mir Thre Diskussion sehr

wichtig: 2umal es sich dmbeld Yelilwelise un alite und neue Stpeit-

fragen der politischen Tkonomis handelb.

Wir haven bel Threm lstzten Pesuch in Halle viele interessante
Frobleme diskutiert, aber die % waichte picht aus, gerade
die in Thren artikeln sathaltenen Streit tpuokte bis zu Ende zu
diwkutiersn, Dz es sich um Fragen von allgemeinem Interesse hap~
delt, schlage ich vor,
such byisfiich upd S8ffentlich fortzusetz

die Diskussion bis zu Ihrem nichsten Re-

che Redenken gegen Ibre Ent-
betriffs Thre

Ich mbehve zunBichst zwel methodologis

wicklung des Problems snmelden. Das e v & 1 @
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Auffassung von der Widerspruchsdialektik. Sie schreiben: "Vom
Btandpunkt der formalen Iogik (die die Widerspriichlichkeit &ko-
nomischer Kategorien ablehnt), kann ein Produktionspreis, der die
Ungleichhelt der gesellschaftlichen Arbeit zum Ausdruck brings,
nicht gle ichzeitig (Sperrung - W, J.) ibre Gleich-
heit zum Ausdruck bringen. Entsprechend der dialektischen Logik
jedoch schlieBt das erste das zweite durchaus nicht aus." 2

Nach Ihrer Auffassung ist &3 also formallogisch nicht, wohl aber
dialektisch-logisch zulissig zu formulieren, daB im Produktions~
preis die gesellschaftliche Arbeit gleichzeitig sowohl gleich als
auch unpgleich ist, In der Jlngeren marxistischsleniaistiséhen
Literatur setzt sich jedoch immer stirker die Erkenntnis durch,
daB formale Togik und dialektische Togik villig miteinander ver-
einbar sind und es verfehlt ist, nach formell wirdersprichlichen
Urteilen 2zu suchen, die dialektisch wahr sein sollen. Formal-
logische Widerspriche betreffen Inkonsequenzen des Denkens und
dialektische Widerspriiche sind Widerspriiche, die in der Wirklich-
keit selbst vorhanden sind und in der Wissenschaft widergespie-
gelt: werden,

Narski‘s) hat viel zur Klérung des Problems beigetragen, indem er
allseitig die erkenntnislogische Strukbtur des bekannten Satzes
aus dem ersten Band des "Kapitals" analysierte: “Kapitvel kean
also nicht aus der Zirkulation entspringen und es kenn ghensowe-
nig aus der Zirkulation nicht entspringen. Es muB zugleich in ibr
und nicht in ihr entspringen.”

Dieser Satz ist seiner logischen Strukbtur rnasch Threr These analog.
Marx formulierte hisr aber noc¢h nicht einen dialekbtischen Widerw
spruch, bei dem beide Seiten als Widerspiegelung der Wirklich
kelt wahr sind, wie in vielen Verdffentlichungen behauptet wixd.
Bis zu der vorgenannten Formulierung hatte Marx nur im HRapital®”
die allgemeinen Gesetze von Ware, Wert und Geld entwickelt und er
stieB beim Ubergang zur Kapitaltheorie auf einen formallogischen
Widerspruch, der eliminiert werden*mﬁﬁte, um die Theorie welter-
zuentwickeln, zu dessen ISsung aber die bisher antwickelteﬁ Be~
griffe nicht ausreichten. Marx formulierte hier in Form einer
Antinomie ein Problem, das gerade wegealseiner formallogischen
Widerspriichlichkeit darauf dréngte, such formallogisch einwand-
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frei golfst zuw werden, Bekanntlich eliminierte Marx den formal-
logischen Widergpruch, indem er den bishexr noch dahinter verbor-
genen dialektischen Widerspruch zwischen Gebrauchswert und Wert
der Ware Arbeiiskraft aufdeckte und damit eine micht mur dialek-
tische, sondern auch formallogisch einwandfreie Idsung des Pro-
blems gab. Entsprechend handelt es sich meines Erachtens bei IThe-
rer Forpulierung des Widerspruchs des Produktionspreises moch
nicht we den dialekbtischen Widerspruch selbst, sondern um die
Formulierung siner FProblemantinomie, deren Fruchtbarkeit sich
erst dadurch erweisen muB, daB der dahinter verborgene dialekti-
sche Widerspruch zwischen Wert umd Produktionspreis aufgedeckt
wird, worum Sie sich allerdings in ibrem Artikel redlich bLemiihen.
Allerdings scheint mir., daB auvs dem Verkennen des Charakters der
Problemantinomie einige Irrtiimey enbspringen, woranf ich noch
zurdckikomne,

¥ein zwe it e s wmethodologisches Bedenken betrifft Ihre 1o~
sung des Problems des Produktionspreises unter dem Gesichbtspunkt
der Binheit von logischer und historischer Methode,

Kaxrl Marx schreibt im griftten Band des "Kaspitals™, daB “die Werte
der Waren nicht nur theoretisch, sondern historisech als das prius
der Prcoduktionspreiss zu betrachiben" sind. > Die prinsipielle
Einhelit von theoretischer und logischer Darstellungsweise schliefé
ein, daB es sich um eine widersprichliche Finneit handelt, die
als Form der Darstellung glelchueitig die Spezifik der theoreti-
schen und der historischen ¥ethode beschten muB, Die Verwandlung
des Wertes in den Produkbtionspreis kann bei prinzipieller Eipheit
von Theorie und Geschichte in historischer Form geschehen, wie
das Engels in "Ergénzung und Nachtrag zum III. Buche des 'Kapi-
tal'" demonstriert oder in theoretischer Form, wie bei Marx in
den drei Rinden des "Kapitals®, In Ihvem Artikel handelt es sich
nicht un die wirtschaftsgeschichtliche, sondern um die theoreti-
sche Entwicklung des Problems, In der theoretischen Darstellung
kenn es sich nicht primir um die historische Folge der Katego-
rien handeln, sondern um ihre Stellung in der genetischen Struk-
tur der Totalitdt der kapitalistischen Produktionsverhiltnisse,
worauf bekanntlich Marx schon 4857 hinwles: "Es wire zlgo un-
thubar und falsch, die Skopomischen Categorien in der Folge suf
@inander folgen zu lassen, in der sie historisch die bestimmenden
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waren. Vielmehr ist ihre Relbenfolge bestimmb durch die Beziehung,

die sie in der modernen blirgerlichen Gesellachaft suf einander
haben, ... um ibhre Gliederung innerhalb der modernen birgerlicheu
Gesellschaft,® &)

Ich stimme villig mit Ihrer Peststellung im zweiten Aufsatz Uber~
ein, daB Marx® Ausgangspunkt im ersten Band des "Kapitals"™ dis
"kapitalistisch produzierte® 7 Wars ist und auch mit Ihrer Kri-
tik an Hilferding, der bei der &nalyse im ersbten Abschnitt des
ersten Bandes alle "Aufmerksamkel? auf die Spezifik der vorkapi-
talistischen Ware fixievrte™, 8) Diskussionswlirdig wird es fiur
mich aber schon, wenn Sie selbst die These vom Ausgangspunkt des
"RKapitals” dahin erweitern, dafl ss sich um das “Gemeinsame? wes
dem Warensustausch als solchem eigen igt™ 93, handelt, Diese
Inkongequenz in der Bestimmung der Ausgangskabtegorie schlégt
dann bei Thnen dahingehend um, daf in Thren eigenen theoretischen
Entwicklungen die Modifikation des Wertes in den Produksions—
prels im wesemblichen nicht als Ergebnis der theoretischen Ente
wicklung innerhalb dexr gleichen historischen Fbene, der Totali-
tét der kspitalistischen Produktionsverhditnisse, sondern als
historisch aufeinanderfolgende Austauschbeziehungen mit unter—
schiedlichen Eriterien entwickeln: "Die Verwandlung des Kapitals
in die herrscheénde Okonomische Kraft filhrt zu wesentlichen Ver
&ndevungen der hrbeitsarten, was etwas qualitativ Weues (im Ver
gleich zur vorkepitalistischen Warenprodukition (Unterstreichung
von mir - W. J.)) in ihrer Glelchsebzung hervorbringt. 1e)
Selbstverstindlich leugnen Sie nichd, daf das Verhiltnis von
Wert und Produktionspreis ein Lheoretisches Problem des Kapital-
ismus ist und es ist umgekehrt fir mich kein Problem, daR der
reale Austausch der Wevren zu Werten oder anuihernd zu Werten
historisch nur den vorkapitalistisch produzierten Waren iuzuorﬁu
nen ist. Die Streitfrage ist, ob das Problem der Modifikatiocn
des Wertes in den ?roduktionspreis am Beispiel unterschiedlicher
bhistorischer Kriterien zu entwickeln ist oder theoretisch auf
gleichar historischer Ebens lm Prozel des Aufsteigens vom ALb-
strakten zum Konkrebten als theoretische Reproduktion der Totali-
tat der kapitalistischen Produktionsverhdltnisse.

Damit gewinnt die konsequente Kligrung des Cherekters des ersten
Abschnittes des ersten Bandes des "Kapitals" esipe zentrale Stel-

B4

lung flir die idsung des aufgeworfenen Problsms. Im "Kgpital®
macht Marx rnur wenige Bemerkungen iiber die Methede seiner Daxr-
stellungsweise. Die ErschlieBung seiner Forschungsmethode in den
Vorarbeliten zu diesem genlalen Werk hilft uns Jedoch auch in die-
ser Bezlebung Klarheit zu schaifen. Marx machite dort wiederholt
darauf eufmerksasm, daB klar zwischen der historischen Genesis des
Kapitals und dem Kapital, des seine kigtorischen Vorstufen hin-
ter sich gelassen hat, cem "Daselrn des Kapitals” als "gewordenem
Eapital” unterschieden werden muB, Letzbteres entwickelt sich auf
selner eigenen Grundlage und reproduziert sbtdndiy seine eigenen
Voraussetzungen. Marx schreibt zur Stellung des Geldes: "Jedoch
bedgrf es nicht des PRickblicks auf die Batstehungsgeschichte des
Kapitals, un das Geld als seine ershe Brscheinunzsform zu erken-—
nen. Dieselbe Geschichte spielt tHglich vor wunsren Augen," )
In der theoretischen Bnlwickiung des Eapitals wird ~ asbgesechen
von den historischen Exkursen ~ die Geschichte des Kapitalismus
als gewordene Form des Kapitals in Gestalt diese "Geschichte re-
glimiersnder Begriffe” dargestellt, wobel Jjeder Begriff in'seim
uer vollen Reife erfalit wird. Nach 1880 sbellte Marx gegeniiber
MiBdeutungen seiner Werttheorie durch 4. Wagner fest: "Wovon ich
masgehe, ist die einfachste gesellschaftliche'Formg worin sich
das Arbeitsprodukt in der detzigen Gesellschaft (Unterstreichung
von mwir -~ W, J.) darstellt™. 12)

Be gent meines Brachtens an der theoretischen Stellung der Aus-~
gangsanslyse des "Kapitals”™ vorbel, wenn Sie einerseits zugeben,
483 Marx sich hier auf die kapitalistisch produzierts Ware kon-
zentriert, andererseits den ersten Abschnitt als das "Gewmein-
same, das dem Warenaustausch als solchem" eigen 1st, interpre~
tieren, Inhalt des ersten Abschnittes ist weder die einfache Wa-
renproduktion, noch die Waremproduktion in den vorkapitalisti-
schen Produkticnsweisen; sondern eine abstrakte Sphire der ka-
pltalistischen Produktionsweise. Im Urtext von "Zur Kritik der
pelitischen Okonomie™ hebt Marx hervor: "Eine Analyse der spezi-
fischen Form der Teiluns der Arbeit, der Produktionsbedingungen,
worauf sie beruht, ... wilrde geigen, daB das ganze System der
bﬁrgeilichen Produktion vorausgesetzt ist, damit der Tauschwert
als einfacher Ausgangspunkt an der Oberfldche erscheine und der
dustauschprozef, wie epr sich ip der einfachen Zirkulation aus-
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einaenderlegt, els der einfache, aber die gansise
Produkxtion wie XKonsumtion umfasg~

sende gesellschaftliche Stoffwech-~
s e 1 5" 43)

Der erste Abschnitt ist aus der Totalitidt der kapitalistischen
Produktionsverhiltnisse abstrahiert, Isoliert men ihn von dieser
Totalitét - und das tut man mit der Behauptung, es handele sich
un die allgemeine Bestimmung Jjeglichen Warenaustausches - dann
verkennt man den Charakber dieser Abstrektionsstufe. Als sllge~
meine Erscheinung setzt die Ware bereits auf der Abstraktions—
stufe des ersten Abschnittes alle folgenden Bestimmungen der
Totalitdt voraus. In diesem Sinpe ist die Ware als das einfache
Skonomische Sein des Kapibalismus, als einfache Okonomische Form
ein "noch unvollendstes Resultat', das zu seinem vollen Begriff
"noch weitere Pormverwandlungén“ durchlaufen muf, i) Die Ware
ist deshallb ein unvollendetes Resultat, weil sie als Auszangs—
kategorie aus der Totalitidt abstrablert ist und zugleich, von den
wesentlichen Bestimmungen dieser Totalltdt sbstrahiert., Sie ist
als: Brgebnis eines Produktionsprozesses gesebtzt, von dessen we-
sentlichen Inhalt zundchst abstrahiert ist. Marx geht von einer
Ware aus, deren Produktionsproze8 mit ihrem Auftritt in der Zip-
¥ulation bereits erloschen ist, Br schrieb im "Urtext .,.": 9In
den einfachen Austauschprozel, wie er sich in den verschiednen
Momenten der Zirkulation auseinanderiegt, f£41it zwar nicht die
Produktion der Waren, Sie sind vielmehr als ferbige Gebrauchs-

werte unterstellt. Sie miissen vorhanden sein, eh der Austausche
prozelf beginnt!, 15)

Ware, Wert und Geld sind auf der Stufe der einfachen Zirkulastion
noch uicht aus dem Produktionsprozef entwickelt, letzterer ist
ihnen nur als Faskt vorausgesetzt., 1857 walte Marx noch sein 8o~
nomisches Werk mit den allgemeinen Bestimwungen der Produktion
beginnen. Aber schon bald erkannte er, 4aB von diesem Ausgangsg-
punkt kein Weg zum Ziel filhrt: "Umn den Begriff des Capitals zu
entwickeln ist es ndthig nicht von -der Arbeit, sondern von Werth
auszugehn und zwar von dem schon in der Bewegung der Circulation
entwickelten Tauschwerth," 16) Man wmufl deshalb nobtwendigerweise
von dieser Abstraktionsstufe der einfachen Zirkulation zu den
wesentlichen Bestimmungen der kapitalistischen Produktion vor-
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wirtsschreiten. Als Abstraktion aus der Totalitét e?thﬁlt d%e ein-—
‘ rache Form Ware bereits die genstische Information ihrer welte-.’
ron Entwicklung. Erst im theoretischen Vorwértsgchreiten‘wird die
Ware aus einem unvollendeten Resultat zu einem Resultat der ka-—
pitalistischen Produktionswelsge. Das Aufsteigen vom A?strakt?n
gum Konkreten ist gzugleich ein Fortstheiten zu den tiefer lie-—
zepden Schichten und ein tieferes Begriinden der Ausgangsa?alyse
:on Ware, Wert und Geld. Im prozel des thecretischen V?rwarts—

3 schreitens erfolgt daher ein Riickgehen in den Grund. D%e Wﬁhrf
heit der Ausgangssnalyse wird nicht an ibr selbst bewelakraftlg
sichtbar, sondern an den Resultaten der aus ihr folgendgnvEr-
kenntnisse und ihrer Bewdhrung in der Praxis des Klassepkampfes.

Wenn es richtig ist, daf die Ausgangsanalyse des "K?pitals" kot~
sequent als abstrakte Sphiare der einfachen Zirkulation der ka~
pitalistischen produktionsverhdltnisse erfa%t werden mull, i?ii
folgt daraus, daB in der theoretischen Entw1cklgng das Verh& &
nis zwischen Wert und produktionspreis als Verhdltnis der glei-
chen Totalitdt erfaBt werden muf. Obwohl gie ebenfalls Wert und
produktionspreis als das Yerhilinis der allgemeineren ?u einer
kopkreten Kabtegorie des Kapitalismus darstellen, geschieht das
: meines Epachtens als Folge der ersten Inkonsequenz ebenfa%ls ‘
é nicht konsequent. Vor allem im Kernpunkt Ihrer Argum?ntatlon, bei
: der Feststellung unterschiedlicher Kriterien der Gleichstellung
’ der Arbeit als Modifikation der abstrakten Arbeit be?ufe? Sie‘
sich auf unterschiedliche historische FEbenen im Ver?altnlsvzw1-
schen Wert und Produktionsprels. Der Widerspruch zwischen Wert
und Produktionspreis muf jedoch als Widerspruch zwischen demAall-
gemeinen Wertgesetz im Kapitalisuus und seinen konkr?ten“Formen
! entwickelt werden, wie Marx WiederholtVin den "Theorle? u?er d?n
Mehrwert" gegen birgerliche Bkonomen gelbend machte, éle %hanle
Smith und ibhm folgend Torrens und andere auf untergchl?dllche
historische Ebenen zu verlagern versuchten: "DaB hle? in der ka-
en Produlrtion ein Umschlag im Gesetz des Werts statb-
ne 2&, da8 das Gesetz des Werts, das sus der képitalie
rodulction abstrahiert ist, ihren Erscheinungen widér-

Der allgemeine Begriff des Wertes muB zundchst in der abstrakten

Sphiire der einfachen 7irkulation entwickelt sein, uz auf der
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nacnsten Abastraktionsstufe -~ d,h, hei den Badingungen der Verwand-
lung des Geldes in Kapital - su bewelsen, daB die Entstehung des
Mebrwerts dem allgemeinen Gesets des Wertes sutapricht, Auf die-
ser Abstraktionsstufe wird sugleich peXkxléry, aus welchen Kapital—
tell der Mehrwert entspringt. Im unmittelbaren Produktionsprozel
wird noch von den besondsren Formen, die der Mehrwert soniumy,
abgtrabiert. Aber damit ist gder Begriff des Kapitals noch nieht
als Totalitédt entwickelt, sondern nur des Wessi seines allge~
meinen Entwickliungsgesetzes.,Inm Zirkuvlationgprozel kouwmen neue
konkretere Memente hinzu. Aber es ist notwendig, diese Untersu
chung auf einer Abstrakbtionsstufe vorzunehmen, die unverstellt,
daB die Waren unmittelbar zu Werten ausgetanacht werdsn, weil
noch die fehlenden #itvelzlieder entwickelt werden wiissen, unm das
fertige Kapital in seiner Binheit als Produktions- und Zirlula-
tionsprozeR darstellen zu kinnen. Brat dansch kenn die theorebi-
sche Analyse dazu Ubergehen, die Formen wie der Wehrwert an der
Oberfliche der kapitalistischen Gesellschaft erscheint zu untep-
suchen, Erst jetzt ist es miglich die Abstraktionsstufe, dal sich
die Waren als Waren zu ibren Werten austauschen, zu verlassen
und in ihrer weiteren Kevkretisierung die Frage zu beantwortsn,
welche Folggn es bat, wenn “die Waren nicht einfach als Waren
ausgetauscht werden, sondern sls Produkte von Rapitalen, dis im
Verhdltnis zu ibrer Gréfe, vder bai gleicher Grife, gleiche Teil-
nahme an der Gesambuasse den Mebrwerts besnsprachen™, 18) Es ent-
s?eht»ein Widerspruch zwischen dem Austausch der Waren zu Werbten,
die aus ¢ + v + m und dem Austausch dey Waren zu Produktionsprei-
sel}s die aus ¢ + v + Durchschnitteprofit bestehen. Da 2beyr die
organische Zusammensetzung des Kapitals unterschiedlich ist,
k6nneq\Mehrwert und Durchschaittsprofit und ﬁémit Hert und Pro-
jduktionspreig,nur im Ausnshmefall guantitativ wusamnentallen,
Die Ricardosche Schule der blirgerlicken Okonomie ging beksnnt-
lich daran zugrunde, daB sie nicht in der Jage war, diesen Wider—
spruch zu lésen, Die Konsequenz fiihrte zor Preisgabe der Arbeits-
;ezz:ieorie durch die birgerlichs Ukonsmie oder Begrenzung dep
] eorie auf vor i isti sellschaltszuati
l8ste als erster di::i:t;i;:f;:EZEtge;bllsch&iFSZubtdn&e. o
iz roblen, indem er von der
gllgemeinen Wertbestimmung ausgehend iber Ais aotwendigen Mittele
glieder die¢ konkreteren Formen theoretisgeh entwickelte und es Bls
inneres Verhéltnis von Abstraktem und Konkreten darstellte:
88

"Ohne diese Entwicklung bleibt die sllgemeine Profitrate (und
daher auch der Prﬁdukﬁionspreis der Ware) eine sinn~ und begriffs-
tose Vorstellung.” 197

Uie neue konkretere Stufe ist durch die Einflarurg der Konkur-
renz in die Darstellungsweise gekennweichpet, Wir sind uns darin
einig, daf dsr Produkbtionspreis nicht nur Objekt der Lehre vom
Mehrwert, sondern auch der Iehre von der Komkurrenz ist. Es he-
daxf nach meiner Meinung aber einer Prézisierung, wenn Sie schrei-
ben, daB diese "Karl Marx aus dem Rahmen seines Hauptwerkes aus-
klempmerte®, 20} Sie beziehen sich dabei auf die Aufbaupléne sei-
nes OSkonowischen Hauptwerkes, die Karl Mary zwischen 1857 und
1863 aufstellte, Nachdem aber Marx die Lehre von Markitwert, Pr
duktionspreis urd Durchschnittsprofit im Menuskript von 1861-18€3
im Detail ausgearbeitet hatte, nahm er eine wesentliche Modifi-
kation des Aufbaus des geplanter Buches vom Kapital vor. Wihrend
vor 1863 Marx die Probleme von Mehrwert und Produktionspreis
nicht in der Lehre vom Kapital in Allgemeinen aufnehmen wollte,
sondern streng der Lehre von der Konkurrenz zuordnete, lockerte
Mzrx nach 4863 die strenge Trennung zwischen dem Kapital im All-
gemeinen und der Lehre von der Komkurrenz und bezog die beiden
Grundformen der Konkurrenz in die grundlegende Entwicklung des
¥apitals in seiner Xerngestalt ein, Damit wurde zugleich der Be~
griff "Kapital im Allgemeinen” sufgegeben.

Die Grundformen der Konkurrenz sind ein notwendiges Glied bei dex
Eptwickiung des Kapitals zur Totalitdt, Bs handelte sich nicht
mnehr uwn die Schwankungen der Marktpreise, die nach wie vor Teil
der ILehre von der Konkurrenz sind, sondern um die Fixierung ei-
nes neusn Schwankungszentrums, das guantitativ nicht webhr mit dem
Wert identisch ist. Die Idsung des wvon IThuner schon als dialskti-
scher Widerspruch formulierten Widerspruchs der gleichzeitigen
Gleichheit und Ungleichheit der Arbeit, der meines Erachtens nur
den Charakter einer Problemantinomie trigt, braucht zur Elimi-
nierung des formallogischen WiderspruchS‘die Einfiihrung der Grund-
formen der Konkurrenz, ¥Bs ist meines Erachtens verfehlt, wenn Sie
eine Modifikation der sbstrakten Arbeit selbst feststellen. Wert
und Produk¥ionspreis sind unterschiedliche Abstraktionsstufen
des gleichen theoretischen Systems. Die Substanz des Produktions-
preises ist der Wert. In der abstrakten Arbeit als der qualitati-
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ven Seite der Arbeit findet deshalb kelne Modifikation statbt., Die
sbatrakte Arbeit 16st nicht nur das Problem des allgemeinen und
gleichen Charakters der Arbeit, sondern auch der Bezighung der
privaten srbeit zur gesellschaftlichen Arbeit., Die private kon-
krete Arbeit verwandelt sich durch die allseitige EntduBerung in
sbstrakt gesellschaftliche Arbeit, Dabel ist die Frage nach der
WertgroBe, nach der gesellschaftlich notwendigen Arbeitszelt noch
gar nicht gestellt. In der gualitativen und quantitativen Be-
stimmung des Wertes selbst findet keine fnderung statt. Die selbw
gtindige Fixierung des Wertes auch nach der Entwicklung des Pro~
duktionspreises ist eine theoretische Notwendigkeit und von prin-
zilieller Bedeutung, Es ist deshalb nicht zullssig, diesge Unter-
schiede zu verwischen, Die Lésung einer Reihe weiterer Problems
wie u.a, das Gesetz vom tendenziellen Fall der Profitrate, der
Profit des kommerziellen Kapitals, die absolute Rente, hidngt vonm
Verstindnis dieser Unterschiede ab. Der qualitativen Gleichheit
der gesellschaftlichen Arbeit als abstrakte Arbeit (als Substanz
des Wertes) und seiner konkreten, modifizierten Form als Produk-
tiogﬁpreis entspricht ihre quantitative Ungleichheit als Wert-
 gr3Be, Marx schreibt: "Der Durchschnittsprofit ... wire blof
imagindr und haltlos nédhmen wir nicht die Wertbestimmunz als
Grundlage, die Ausgleichung der Mehrwerte in different trades
ndert nichts an der absoluten GréBe dieses Gesamtmehrwertes,
sondern #ndert mur seine Verteilung in different trades. Die Be-
stimmung des Mehrwerts geht nur aus der Bestimmung des Werts
durch die Arbeitszeit hervor. Ohne diese ist der Durchschnitts-
profit Dupchschnitt von nichts, bloBe fancy." 21) pie Verteilung
des Wertes ist ein notwendiges Produkt der Konkurrenz. De es sich
um eine Vertellung des Mehrwertes handelt, ist seine Substanz da-
von nicht betroffen, Selbstverstiéndlich haben Sie recht, wenn Sie
gich dagegen wenden, daf Durchschnittsprofit und Produktionspreis
reine Verteilungskategorien sind. Marx schrieb dazu: "Profit.
Distributionsform, ist hier zugleich Produktiomsform, eine Bedine
gung der Produktion, s necessary ingrediency of the process of
production, ,.. Dle Distributicnsform ist nur die Produktionsform

sub alia specie.” 22) pper daraus folgt nicht eine Modifikstion
der sbstrakten Arbeilt,

In Epwartung Ihrer Antwort bleibe ich mit freund schaftlichen so-
zislistischen GriiBen

Thr Wolfgang Jahn.
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