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MARX' LONDONER EXZERPTHEFRTE VON 1850 BIS 1853
KIAUS FRICKE/ WOLFGANG JAHN

In der wissenschaftlichen Diskussion hat die Abteilung IV der
MEGA, in der si@mtliche erhalten gebliebenen Exzeérpte, Nargina-
lien usw. von Marx und Engels - zum griéSten Teil erstmals - gur
Verdffentlichung gelangen, bisher noch nicht das gleiche Inter-
esse gefunden wie die Abteilungen I~IIT.

Vereinzelt sté8t man %n‘Fachkpei§§n sogar auf die Ansicht, die
BEdition von Exzerpten und Marginalien rechtfertige kaum den da-
wit verbundenen betrichtlichen Forschungsaufwand., Wenn es auch
richtig ist, daB nicht jedes im Rahmen der MEGA verSffentlichte
Werk aus dem literarischen Nachlal von Karl Marx und Friedrich
Engels von dem gleichen Rang und Gewicht wie die beriihmten
grundlegenden Werke der Klassiker is¥%, so darf nicht vergessen
werden, daB es ein besonderer Vorzug der MEGA ist, wenon sie
liickenlos und originalgetreu das gessmte iberlieferte Erbe von
Marx und Engels der Offentlichkeit zZugénglich macht.

Dag Prinzip der Vollstédndigkeit schlieBt von vornherein Jjegliche
subjektivistische Auswahl aus, Im ilibrigen lehrt die Erfahrung,
daf vor der erstmaligen Verdffentlichung solcher hervorragender
Werke asus der Peder von Karl Marx und Friedrich Engels wie u,a.
der "Deutschen Ideologie™, der "Grundrisse der Kritik der poli-
tischen Ckonomie", der "Dialektik der Natur" und der "Okononisch~
philosophischen Manuskripte" auch gewichtige Stimmen Zweifel
&uBerten, ob denn von deren Inhalt her - der angeblich nichts
Neues biete - der Aufwand fir ihre Publikation gerechtfertigt
sei. Frst spidter, als diese Werke gedruckt vorlagen, wurde er-
kannt, welche tiefen Erkenntnisse gerade in diesen Arbeiten ent-
halten sind.

Fir den Kampf gegen den menschenfeindlichen Imperialismus und
seine Ideologie, fir die Gestaltung der entwickelten sozialisti-
schen Gesellschaft und fir den allméhlichen Ubergang zum Kom-
munismus wird uns der Rat der Klassiker des Marxismus~Leninisnus
immer wichtiger. Dokumente, die gestern noch weniger bedeutsan
erschienen, werden heute relevant und knnen schon morgen von
erstrangiger Bedeutung sein.
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Nach einer ersten Kenntnisnahme vom Inhalt der von Harx hinter—-
lassenen Exzerpthefte aus verschiedenen Etappen seiner Entwick-
lung, und auf Grund der Vorbereibtungsarbeiten fir die Edition der
"Tondoner Exzerpthefte von 1850 bis 41853" (im folgenden kurz
"Tondoner Exzerpthefte" genannt) in der Abteilung IV der MEGA
koonen wir uneingeschriankt sagen, daB die zuweilen anzutreffende
etwas abschitzig formulierte Ansicht, es handele sich™mur” um
Exzerpte, deren tatsichlicher wissenschaftlicher Bedeutung fir
die Mprx-Engels-Forschung und die Wissenschaftsgeschichte -
insbesondere die der politischen (konomie - in keiner Weise ge-
recht wird.

Das im "Kapital" dargestellte Skonomische Bewegungsgesetz der
kapitalistischen Gésellschaftsformation ist das Ergebnis eines

langen PForschungsprozesses, dessen fertiges Resuwltal erst dann e

in seiner ganzen Tiefe und Tragweite verstanden werden kann,

wenn man €8 im Zusammenhang wit selner Genese betrachtet. Die :
Exzerpthefte geben dabel Aufschluf, woran Marx bei seinen Vor-’ \v
§§§§g?§&§§§5ﬁpfen konnte, wie er alles Fortschrittliche,awas die
Menschheitskultuyr bis dahin hervorgebracht hatte, aufnahm, es
kritisch vom wissenschaftlichen Standpunkt der Arbeiterklasse

aus neu durchdachte und mit der Wirklichkeit konfrontierte und

damit zugleich die wissenschaftliche Theorie auf eihe qg?%;tativ _

héhere Stufe hob.

Bereits die Auswahl und Anordnung der Exzerpte gibt der Marxy-
Engels-Forschung bedeutsame Hinweise zur Genesis besbimmter The-
oreme, Aber Marx beschrénkte sich in seinen Exzerpbtheften nicht
auf das bloBe Exzerpieren, 3&u§i%;éuﬁerte er sich kritisch zu
den in den exzerpierten Schriften seiner Vorsinger enthaltenen
Gedanken, kommentierte sie, formulierte neue)Prpb}emstgllupgen
und begannﬂgps der Eritik héraugwgggrgigﬁpﬁn Standpunkt zu ent-

wickeln,

§é£“hé£ Wiésenschaftshistoriker, insbesondere auf dem Gebiet der
politischen Ukonomie, bilden die Exzerpte Arbeiten von eige?r »
stdndigem wissenschaftlichen Wert, bei deren ErschlieBung wir 3
vorliufig noch gﬁnzwgg‘ggggng stehen.

Man kann sagen, déﬁ bereits wertvolle Ergebnisgse fur die Er?o;'

schung der Entstehungsgeschichte der Marxschen politischen Oko-
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nomie vorliegen., Um aber noch tiefer in diese Entstehungsge-—
schichte eindringen zu kénnen, nimmt nach unserer Auffassung das
Studium der Exzerpthefte der verschiedenen Btappen der Marxschen
Entwicklung eine Schlisselstellung ein. So sind die "Pariser Ex-
zerpthefte" aus dem Jahre 1844 ein Schliissel fiir das Versténdnis
der "Ckonomisch~philosophischen,Manuskripte", insbesondere fir
Marx' damalige Stellung zur Arbeitswerttheorie der klassischen
birgerlichen politischen Okonomie. Die "Brisseler ?xzerpthefte"
vorn 1845 bis 1847 bilden die Forschungsbasis u.a, fir Marx'
"Zlend der Philosophie" und "Iohnarbeit und Kapital". Die "Ion-~
doner Exzerpthefte" leiteben eine neue Etappe des Marxschen
Studiums ein, in der die Beschéftigung nit der politischen Uko-
nomie in den Vordergrund trat.

Die "londoner Exzerpthefte" bestehen aus 24 Heften verschiedensn
Unfangs. Sie warden von Marx durchgehend numeriert. Bei einex
Reihe von Heften fehlt das Titelblstt (111, vI-Xx, XTIT-XV,

XVIT, XVITI, XXT-XXIV). Teilweise ist irrtimlich von nur 23 Yol
ten die Rede (z.B., in: Karl Marx. Biographie. Berlin 19733,

Der Umfang dieses Manuskripts ist gewaltig., Es umfalt mehre als
1250 Heiten in der z.T. nikroskopisch kleiren und schwer ent—
zifferbaren Handschrift von Karl Marx, 1/

In der Marerngels-Forschungsgrupme der .« 5ion Marxismus~Lenin-
ismus der MIU Halle wurde daw gesamte FanuskrlLt gesichtet; die
ersten sechs Hefte wurden nach den Fotokopien des im Internatio-
nalen Institut fir Sozialgeschichte in Amsterdanm befindlichen
Originals neu entziffert. Fine groRe Hilfe war dabei die von
Mitarbeitern des Institubts fir Marxismus~Leninismus beim ZK der
KPAsU vorgenommene und uns zur Verfligung gestellte Rohentzif-
ferung aller 24 Hefte., Die hohen Anforderungen, die die neue
MEGA~Edition stellt, machen eine Neuentzifferung des gesamten
Textes erforderlich, vor allem da dieser Edition Prinzipien zu-
grunde gelegt werden, die zur Zeit der Rohentzifferung noch nicht
galten, wie z,.B. die Beibehaltung der Orthographie und Interpunk-
tion des Originals und die Erfassung der gesamten innerhand-
schriftlichen Textentwicklung (Varianten), Bisher wurde npur ein
kleiner Teil des Manuskripts veréffentlicht, und zwar im Anhang
zu den "Grundrissen der Kritik der politischen Okonomie" die
Zxzerpte zu Ricardes Hauptwerk,
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Die wvollstindige Verdffentlichung der "Londener Exzerpthefte"
wird daher fir die weitere Erschliefung und Brforschung des 1
Marxéziéanerkes von grery Bedeubung sein.

Der von Marx in relativ kurzer Zeit durchgearbeitete Stoff zeugt
sowohl von dem Fleif und der riesigen Arbeitskraft des Autors,
als auch von der universellen Interessiertheit, dem aufierordent-
lich breiten Lesefeld von Marx. So gelang es Marx berelts in
wenigen lMonaten nach Wiederaufnahme seiner Ckonomischen Studien,
den Anschluf an die neueste Skonomische Libteratur herzustellen.,

In den 1850-51 entstandenen ersten sieben Heften Uberwiegt die
Beschiftigung mit der Geldtheorie, wobei dem Streit zwischen
dem "Currency Principle® und der "Bankingtheorie" (s.w,u.)
breiter Raum gewidmet ist.

An SchluR des Heftes VII exzerpiert Marx erneut A. Smiths Haupb-
werk, wobel es ibm ebenfalls um die Fragen des Geldes und des
Geldkapitals geht, Mit Heft VIII, in dem Marx das bereits in

Heft IV wiederaufgenommene Studium des Ricardoschen Hauptwerks
fortsetzt, beginnt er dann, sich zunehmend Skonomischen Werken
allgemeineren Charakters suzuwenden, wobeli neben den Problemen
von Wert, Profit, Arbeitslohn usw. besonders die Fragen der
Grundrente im Mittelpunkt des Interesses stehen, AuBer Ricardo
exzerpiert Marx u.a. Steuart, Tuckett, Barton, Ramsey, de Quincey,
Carey und Jones.

In Heft XI studiert Marx vorwiegend Probleme der Lage der Arbei-
ter, u.a., Iohnfragen, Manufaktur- und Fabriksystem, Beschdfti-
gung, Gesundheitswesen, Gewerkschaften, Auswirkungen der Ma~
schinerie., Marx exzerpiert hierzu u.a. Hodgskin, Owen, Senicr,
Torrens, Brerebon, Flelden, Laing, Hopkins und Gaskell,.

Die Hefte XIT und XIIT sind fast ausschlieBlich den Problemen der
ILandwirtschaft gewidmet, u.a. der Geschichte der Agrikultur, der
Grundrente, den Korppreisen, dem Protektionismus in der Landwirt-
schaft sowie den Fragen der organischen Chemie in lhrer Anwen-
dung auf die Iandwirtschaft. (s.w.u.)

In den folgenden Heften ferbtigt Marx z.T. sehr umfangreiche und
bisher noch weitgehend unerschlossene Exzerpte zu Problemen des
Kolonialsystems (Hefte XIV und XXI-XXIII; Exzerpte u.a. aus
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Prescott, Merivale, Wakefield, Hndp
Sempér, Brougham, MacCulloch, Soii:
Patton, Fallmerayer), zu hisbcris nd wirtschaftshistorischen
Fragen (Hefte XIV, XVII, AVITE, XX, XZTIT upnd XXIVsy v.a, aus

de la Malle, Heeren, Newman, Hallanm, Hillmann, Dalrymple, For-
bonnais, Kaulfull, Wegener, Droyssn, Olshausen und Wachsmuth),

zum Bankwesen (Heft XVI; u.a., aus Price, Julius, Coquelin, Hard-
castle, Corbet und Quetelet), sur Iiteraturgeschichte (Heft
IVITI; sehr umfangreiche Exzerpte aus Beuterwek), zur Kultur-
geschichte (Hefte XIX, XX, XAT and T{IVy Exzerpbe aus Eichhorn,
Wachsmuth, Drumann und Klemm), zur Geschichte der Frauen (Heft
XI¥; Exzerpte aus Jung, Sbgur, Meilners, Thomas und Alexander),
zur Sittengeschichte (Hefte TY und XTIy Wachsmuth) und zu suBep-
politischen Fragen der Zeit (Heft XIVy Parlamentsberichte aus

den 3cer und 4oer Jahren des vorigen Jahrhunderts) an.

Buxton, Heeren, Howitt,

a3
sich ausfihrlich mit FPragen der Naturwissenschaft und Technilk
sowle der Geschichte der Technologie und der Erfindungen be~
faft. (s.w.u.)

Besondere Aufmerksamkeit verdient such das Heft AV, in dem i

In einer Reihe von Heften exzerpierte Marx avch den "Heonomisgt™
u.8, Zeltschriften, Dokumentensammlungen b

Wenden wir uns nun einigen inhaltlichen Problemen su, wobei wir
keinerlei Anspruch auf Vollsténdigkeit echeben.

Die marxistisch-leninistische Gesellschbafiswissenschaft hat der
Analyse des Verhdltnisses von Forschungs~ und Derstellungsmethode
in der politischen Ukonomie bei Marx stets besondere Aufmerk-
samkeit geschenkt.

W. 8. Wygodski hat in seinen verdienstvollen Arbeiten anschaulich
nachgewiesen, wie in den Fntwiirfen des "Kapitals™, d.h. in den
"Grundrissen der Kritik der politischen Ukonomie"™ von 1857-58
und inm Manuskript "Zur Eritik der politischen Ukonomie” wvon
1864-63 die Forschungsmethode noch wirkssm und ablesbar ist,
Diese Arbeiten lassen uns "die Geburt eilner neuen Theorie gleich-
sam miterleben"”, 2}~Aber wit den "Grundrissen" hat die Marxsche
Forschung bereits einen hohen Entwicklungsstand erreicht und ist
eng mit der Darstellungsmethode verflochten.
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s Bernier, Raffles,Campbell,

Die "lIondoner Exzerpthefte”™ nun bieten uns die =inzmigartige und
bis jetzt unausgeschopifte Méglichkeit, tiefer in die Forschungg-
methode von Karl Marx einzudringen. Wit sehen hierin ein wiche
tiges Anllegen der kiinftigen Marxforschung.

Die ILOsung der neuen Probleme dsr gesellschaftlichen Intwicklung
sowohl bel der welteren Gestalturng der entwickelten sozialist
schen Gesellschaft und beim allm#hiichen Ubergang zum Mommosds-
mus wie auch im Kampf gegen den menschenfeindlichen Imperislig-
mus durch die marxistisch-leninistische Gesellschaftswissenschafd
machen dies tiefere Findringen in die schipferische Marxzsche
Forschungsmethode zu einem dringenden Bedlrfnis. Auch fir den
wissenschaftlichen Nachwuchs kann die Kenntnis der Marwschsn
Forschungs- und Arbeltsmethode von frucihtbarer Vorbildwirkung

sein.

In den letzten Jahren hiufen sich die Versuche der "Harxologle®,
die Marxsche Theorie von ihrer Methode her zu diskreditieven,
wobel die Entstellung des Verh#ltnisses von Forschungs~ uvnd Dar-
stellungsmethode 2ine grofle Rolle spielt. Dabei treten zwel Ten-
denzen in den Vordergrzund:

Bel der einen wird versucht, aus der an sich richtigen Voraus-
setzung, daB das aktuelle "Forschungsmaterial nicht sinfach der
allgemeinen Theorie subsumiert” werden darf §>, elne SchiuBfol .
gerung zu ziehen, "die ... auf die Verneinung der empirischen
Erklirungskraft der Marxschen Theorie hinausliwft®. #)

Ausg der scheinbar rein akademischen Methodenaznalyse wird bei
niherem Hinsehen die Absicht, die Marxsche dkonomische Theorie
von der lebendigen marxzistisch~leninistischen Bewegung zu tren-
nen, Dabei wird dem zeitgenbssischen Marxismus-Leninismus still-
schweigend unterstellt, er beachte mnicht die ibstrektiounsstufe
der Marzschen Skonomischen Theorie und subsumiere das Konkrete
einfach unter das Abstrakbte., Die Marxsche Theorie enthilt wvou
vornherein die Mdglichkeit ihrer Weiterentwicklung, weil smie
ihren Gegenstand - die objektive Realitdt - nicht als einen epr~
starrten Zustand, sondern in seiner historischen Entwicklung be=-
trachtet. Wihrend Marx an Ricardo Eritik Ubt, well dieser das
Zonkrete formell unter das Abstrakte subsumiert, gehdrt es zu den
methodischen Prinzipien des HMarxismus-Leninisumus, das Kopkrebs -
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im Ergebnis eines Porschungsprozesses aus der Wirklichkeit ge—
wonnen - iiber die notwendigen Mittelglieder aus dem Abstrskten
zu entwickeln.

Die zweite Tendenz besteht darin, die relative (formelle) Untenr
scheidung zwischen der Marxschen Forschungs- und Darstellungs—
methode in eine absolute zu verwandeln.

In der Konsequenz lduft dies darauf hinaus, den dislektischen
Charakter des Maberialismus und den materialistischen Charakter
der Dialektik bei Warx zu leugnen. S0 gibt es angeblich "kei-
nerlei Hinweise auf einen Reitrag der dislektischen Methode im
Forschungsprozel”. 5 Die Darstellungsmethode wiederum wird auf
die idealistische Dislektik Hegels reduziert, wobei angeblich
die "strukturelle Gemeinsamkeit mit der Hegelschen Philosophie
bis zu dessen Zentralprinzip reichts: in der Voraussetzung, daB
die wirklichen Verh#ltnisse ihrem Begriff entsprechen.” 6)

Auf diese Axt wird der von Marx dialektisch liberwundene Wider-
spruch zwischen Zmpirie und Theorie wieder in die Marxscne The-
orie hineinmanipuliert,

Empirie und Theorie, bel den Marxologen gleichgesetzt mit Fore
schungs~ und Darstellungsmethode, sind bei Marx jedoch inner—
lich zusammenhingende Xlemente der dislektisch~materialistischen
Methode, dile sowohl fiir den Forschungs- wie auch fiir den Dar-
stellungsprozel bestimmend ist. Forschung und Darstellung sind
bei Marx als ProzeB miteinander verbunden. Dieser ProzeR kann
in einer lebendigen {issenschaft niemals abgeschlossen sein. Die
Erforschung der objektiven Realitidt ist ihrer begrifflichen
Darstellung vorgelagert, wobei ein bestimmtes Niveau der Dar-
stellung einen erneuten Forschungsprozel notwendig macht, der
wiederum in eine welterentwickelte hdhere Stufe der Darstel-
lung einmiindet. Sowohl die Darstellung als auch die Forschung
bestehen aus verschiedenen Stufen, die miteinander verbunden
sind. fngels schrieb am 18. September 1883 an Kautsky:

"Jeerhaupt ist in allen diesen wissenschaftlichen Untersuchungen,
die so weltes Geblet und massenhaftes Material umfassen, nur
dJurch langjihriges Studium moglich, etwas Wirkliches zu leisten.
“inzelne neue und richtige Gesichtspunkte ... bieten sich schon
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eher; absr das Ganze Ukersehn und neu ordnen, kann man erst, wenn
man es ¢rschipft hat. Sonst wiren Blicher wie das "Kapital" viel
zahlreicher,” )

Der reifen Darstellung im "Hapital" war ein lang anhaltender For—
schungsprozel Uber mehrere Stufen vorausgegangen, aber auch Dar-
stellungen verschiedener Reife zu Teilfragen diefen nicht iber—

sehen werden, Wir verstehen unter Darstellung nicht pur die dia~
lektische Rearbeitung des Ganzen in der ausgerelften Form des
"Kapitals", sondern auch schon die vollzogenen Abstraktionen,

die Reduzierung der Erscheinung auf ibren Begriff, die Entschlei- .
erung einzelner Seiten der kapitalistischen Produktionsverhilte- \i
nissge, ihre begriffliche Frkenntnis, sind als Formen der Dar- 2
stellung zu betrachbten. *

Obwohl es notwendig ist, formell zwischen Forschungs- und Dar-
stellungsuethode zu unterscheiden, um ihre Spezifik und ihren

inneren Zusammenhang richtig erfassen zu kbnnen, sind in allen %f Nf‘
Marxschen Werken und damit auch in seinen Exzerptheften For- s ‘?
schungs- und Darstellungsmethode - wenn auch mit unterschiedli- é ~
chen Gewicht - miteinander verknipft. - ﬁ\ g
Fir die "Iondoner Zxzerpthefte” ist diq(Forschungsmethodé‘be— ;{ iy
stimmend. Marx charakterisiert die’Stﬁ}enfolge ihrer Aufgaben-~ “?g%

R

stellung folgendermafen: "Die Forschung hat den Stoff sich im
Detail anzueignen, seine verschiedenen Intwicklungsformen zu
analysieren und deren inneres Band aufzuspliren.” 8)

In den "Iondoner Exzerpten" Uberwiegt dabel ~ im Unterschied zu
den "Grundrissen", wo es darum geht, das "innere Band" aufzu-
spliren ~ die Aneignung des Stoffes im Detail. Ohne Zweifel ist
diese Aneignung eine Form der empirischen Forschung. Aber Empirde
heiBt bei Marx nicht, daB er als Individuum und am Punkt Null
beginnend in ein Chaos von Erschelnungen auf induktivem Wege
Ordnung bringt. Die "Londoner Exzerpthefte” beweisen, dal es
v5llig verfehlt ist, davon zu sprechen, dall es "keine Hinweise
auf die Dialektik im ForschungsprozeB™ gebe.

Marx! Verhdltnis zur DImpirie ist nicht individualistisch-sen-—
sualistisch und kontemplativ, sondern "historisch-kecllektivi-
stisch" 9 und praktisch, Unlibersehbar ist bereits in den
"Tondoner Exzerptheften” Marxz' philosophischer und methodischer
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Standort im dialektischen Materialisms voll wirticsam. ¥g ist kei-
nesfalls zufdllig, dal der dialekbische Materialismus friiher aus-—
mﬁﬁeahcﬁepdiﬁs@e@hmmﬁa Selbstverstindlich meinen
wir damit nicht, dad die dialektisch-~materialistische Methode
selbst unverindert und fertig in der Forschung wirkt., Die Me-
thode selbst entwickels sich im Brgebnis dep tieferen Frfassung
des Stoffes weiter,Der erreichte theoretische Standort kommt in
der Auswzhl der Exzerpte, in ihrer Konmentierung und in der Xon-
frontation mit der Praxis zum Ausdruck,

Marx knlipft an ges an, was das historisch~kollektive Denken ~
die Wissenschaft - vor ibhnm hexvorgebracht hat, Die kapitalisti~
sche Produktionsweise war bereits durch die klassische birger-
liche Ukonomie auf einem gewissen Abstraktionsniveay begrifflick
dargestellt worden. Es lag also bereits eine theoretische Ord-
nung vor, so daB Marx nicht gezwungen war, vom Punkt Null her
die Bmpirie induktiv zu verallgemeinern. Michtsdestoweniger
bleivt es vichtig, daB Mary’ sompirische "Anschauungen und Vor-
stellungen in Begriffe" verarbeitete, 1e) Das geschah dadurch,
dafl er die Voraussetzungen der Theorie selbst dberpriifte, Er
verhielt sich zur vorgefundenen Theorie kritisch, indem er sie
mit der objekbiven Realitdt konfrontierte und sis aus einer hb-
heren theoretischen Sicht dialektisch negierte. Is igt deghalb
verfehlt, die Marxsche Forschungsmethode eingeitig als induktiv
und als Aufsteigen vonm Konkreten zum Abstrakten und die Dar-
stellungsmethode einseitig als deduktiv und als Aufsteigen vom
Abstrakten zun Konkreten zu Charakterisieren. Sowohl in der
Forgehung als auch in dep Darstellung wirkt, wenn asuch unter-
schiedlich gewichtet, das gesamte Arsenal der materialistische
dialektischen Methode als Finheit von Abstraktion und Konkre-
tion, von Induktion und Deduktion, von Geschichte und Iogik,
von Analyse und Synthese, von Allgemeinem, Besonderem und Ein-
zelnem usw, Im Porschungsproze wird ebenfalls der von Marx
selbst erreichte Standort der theoretischen Darstellung in Teil-
gebieten kritisch Uberprift und wenn ndtig welterentwickelt,

Zur Illustration der Marzschen Forschungsmethode nun einige Bei-
spiele von Forschungsprozessen aus den "Londoner Hxzerptheften",
sie zeigen, daB Marx schon in den ""Londoner Exzerptheften”™ zu
bemerkenswerten Entdeckungen auf dem Gebiet der politischen
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{Okonomie kam,

In den 185%0~51 entstandenen ersten sieben Heften ﬁberwie%en B
zerpte zur Geldtheorie. Fin oberfléchlicher Betrachter ?onnte
zu der Ansicht kommen, die Uxzerpte selen mehr cder weniger wahle-
losaneinandergereiht. Bel nidherem Zusehen erwelst es sich aber,
daR bei der Auswahl der Zitate ein echtes Erkenntnisinteress?
vorlag. Marx sah bekanntlich die tiefste Ursache der Revolut?on
von ‘848-49 in der Wirtscheitskrise won 4847, Um die Stratégle
und Taktik des proletarischen Klassenkampfes wissenschaf?llcé
begrindet festlegen zu kinnen, war es notwendig, tiefer 1n’dle
Skoncmischen Zusammenhiéinge einzudringen. Narx' Ausgangspunkt
war: "BEine neue Revolution ist nur méglich im Gefolge einer
neuen Krisis,™ (i Harx war sich zu diesen Zeltpunktd scho? klar
darﬁber; dak das Wesen und die Ursachen der Wir@schaftskrlsen'
nicht in der Zirkulation gesucht werden dlrfen, sondern daf sie
Ausdruck daflir sind, dafB die "belden Faktoren, die modernen
Produktivkrifte und die blirgerlichen Produktionsformen, mitj
einander in Widerspruch geraten." 12 gper Zirkulationsvorginge
k8nnen ein Signal Uber den Ausbruch einer Krise setzen, die
staatliche Geld~ und Kreditpolitik kann den Ausbruch der Wirte
gehaftskrise beschleunigen oder verlangsamen, die Krise ver-
stérken oder mildern.

Marx! Erkenntnisinteresse beim Wiederbeginn der dkoncmischen
Studien war auf die heftige Polemik zwischen zwei theoretischen
Konzeptionen der Geld- und Kreditpolitik gerichtet: auf den
Streit zwischen den Vertretern des "Currency Principle” und gem
AnhEngern der "Bankingtheorie™. Das Currency Principle, das 1n-
der Peelschen Bankgesetzgebung zeitweilig (1844-1857) der ?ngll»
schen Geld- und Ereditpelitik zugrunde lag und zu einem krisen~
verschirfenden Moment geworden war, wurzelte in der Tradition‘
der guantitativen Geldtheorie Humes, die beil Ricardo’ihren rei-
feren systematischen Ausdruck gelfunden hatte. Nach dlES?r Auf-
fassung ist die HoOhe der Preise nicht nur vom Wert der Ware
respektive des Geldes abhingig, sondern auch von der Easse des
viplaufenden Geldes. Die Verfechter des Currency Principle folg»
ten Ricardo nicht nur hierin, sondern ﬁbernﬁhmen ebezfalijsselne
mangelnde Unterscheidung zwischen dem Umla?x des Gel ?s -
7irkulationsnittel und dem Umlaul des Kreditgeldes. Die &
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des Kreditgeldes hatte ihrer Meinung nach den Umlauf des Gold-
geldes zu imitieren, Wenn Gold ins Ausland abflieBe, so sei das
Ausdruck elner fiberfillten Zirkulation und deshalb miisse der
Kreditgeldumlauf kiinstlich eingeschrdnkt werden., Das fithrte dazu,
daB zu Beginn der Krise, wenn die Nachfrage nach Geld und Kredit
an hdéchsten war, der Ereditgeldumlauf durch die Bank von Ingland
kinstlich beschrinkt wurde.

Marx exzerpierte aufmerksam die konzeptionsbildenden Argumente
der Anh&nger des Currency Principle in ihren verschiedenen Va-
rianten: Iord Overstone (Ioyd), Oberst Torrens, Hubbard, Norman,
Attwood, Clay u.a.

Wichtige Denkansttfe erhielt Mary durch die Vertreter der Ban-
kingtheorie, in deren Schriften er sorgfdltig alle wichtigen
Argumente gegen das Currency Principle registrierte. Besorders
Besonders exzerpierte er dabei die Schriften von Pullarton
und Tocke, die er besonders schitzte sowie Ieathan,

Merx stimmte ihrer Unterscheidung zwischen den Gegsetzen, die den
Geldumlauf regulieren und denen, die den Banknotenumlauf regeln,
zu, machbte aber zugleich auf die Inkonsequenzen und Fehler ihrer
Geldtheorie, wie z.B.. die Gleichsetzung von Geld und Kapital,
aufmerksam.

Aus der Polemik empfing Marx zweifelsohne viele Anregungen fiir die
Problemstellung bei der Konziplerung seiner eigenen Geldtheorie.
Trotzdem ist das nur die eine Seite des Forschungsprozesses,
denn fUr Marx war entscheidend: "Nur dadurch, daB man an die
Stelle der conflicting dogmas die conflicting facts und die re-
alen Gegensdtze stellt, die ihren verborgenen Hintergrund bile
den, kann man die politische Ckonomie in eine rositive Wissen-
schaft verwandeln," 13) Das Kriterium war fiir Marx nicht in
erster Linie eine Frage der logischen Falsifikation bzw. Veri-
fikation, sondern die Konfrontation mit der Praxis, Deshalb
sanmelte Marx einen wahyen "Hontblanc" von historischen Fakten
und verallgemeinerte sie, Hp analysierte die Statistiken der
Preise (Tooke) und ssmmelte Material zur Goldproduktion in den
verschiedensten Perioden der Menschheltsgeschichte (Jacob,
heltemeyer, Garnier)., Nr verfolgte die Verbreitung der Gold~
strome iber die ganze Erde, ihren Niederschlag als Wlinze, Schatz
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und ILuxusartikel in den einzelnen Idndern und das [berfliefen
des Goldes aus dem einen Verwendungszweck in den anderen.

Im Brgebnis einer griindlichen theoretischen Durchdringung des
gewormenen empirischen Haterials kommt Marxz zu der SchluB3fol-
gerung, daB die Guantitidtstheorie des Geldes falsch ist. Um
auch die SchluBfelgerungen der Currency-Theorie aus der Juanti-
tdtstheorie zu lUberprifen, fibhrt er ein grindliches Studium der
Orgasnisation des Bankwesens der verschiedenen Staaten und der
technischen Realisierung der Kreditoperationen bis in alle Ein~
zelheiten durch (Biisch, Carey, Francis, Bell, Gallatin, Gilbart
u.a, y. Er studiert die englische Bankgesetzgebung, verfolgt
die periodische Wirtschaftspresse und wertet FParlamentsberichte
zu Kreditdebatten und Berichte des parlamentarischen Unter-
suchungsausschusses zur Kreditgesetzgebung aus.

Die prinzipielle Kritik der Quantitétstheorie Ricardos war fir
Marx auch aus Crinden der weiteren Ausarbeitung der eigenen Ar-
beitswerttheorie notwendig geworden. Schon im "Elend der Phi-
losophie™ hatte die Marxsche Geldthecrie eine hihere Qualitit
als die Ricardos erreicht., Wihrend Ricardo am Geld vorwiegend
gquantitative Aspekte theoretisch interessierten, sah Marx im
Geld bereits ein historisch begrindetes Produktionsverhdltnis
von Warenproduzenten. Jedoch hatte sich Marx 1847 noch nicht
vollsténdig vor der quantitativen Bstrachtungsweise Ricardos
freigemacht. Noch fehlte ihm die EBinsicht in den Dpppelcharakter
der A rTheit und in die Entwicklung der Wertform, Das ist unserer
Meinung nach die Ursache, daf er Ricardo in folgendem zustimmt:
"Ricardo hat diese Wahrhelt so gut begriffen, daf, obwohl er
geln ganzes System auf den durch die Arbeitszeit bestimmten

Wert aufbaut und erklédrt: 'Gold und Silber haben, wie jede andre
Ware, nur Wert im Verhdltnis zu der Arbeitsmenge, die notwendig
ist sie zu produzieren und auf den Markt zu bringen' - er nichts-
destoweniger hinzufiigh, daR der ¥Wert des Geldes nicht nur durch
die in seiner NMaterie fixierte Arbeitszelt, sondefn durch das
Gesetz von Angebot und Wachfrage bestimmt wird."

Wenn aber das hdéchste Produkt der Warenproduktion nicht n?r durch
die Arbeitszeit, sondern auch durch seine Menge bestimmt ist, so
hat das fiir die theorstische Begrindung der Arbeitswerttheorie

insgesant negative Folgen. o
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Obwohl wihrend der Arbeit an den "Iondoner Exzerptheften" noch
nicht der theoretische Durchbruch zur Erkenntnis des Doppel~
chargkters der Arbeit und zur Entwicklung der Wertform erfolgte,
war die Uberwindung der Quantitétstheorie des Geldes eln bedeu~
vender Schritt vorwirts auf dem Wege zur wissenschaftlichen Be-
grindung der Arbeitswerttheorie,

Die Rekonstruktion des Forschungsprozesses ist wichtig in der
Auseinandersetzung mit der immer wieder erhobenen Behauptung
bilrgerlicher "Marxtiter”, dal die Marxsche Arbeit swarttheorie
lediglich eine wissenschaftliche Hypothese oder eine Hilfgkon-
shruktion sei, die keine Entsprechung in der objektiven Realitdt
kabe, Wie wir gesehen haben, wurden ihre Primiszsen jedoch von
#ar¥ in der Wirklichkeit am Beispiel der Geldthecrie Uberprifs,

tm Heft IV der “"Iondoner Exzerpthefte" bringt Marx seine neue
Haltung gegeniber depr Juantititstheorie Ricardos bereits deut-
h zum Ausdruck. pEr exzerpiert u.a.: "Die Nachfrage nach Gold
génzlich geregelt durch seinen Wert und sein Wert durch
soine Quantitat™ 152 und bemerkt dann: "Ein hichst konfuser Ab-
nitt. Die Produktionskosten des Goldes kénnen erst wirken,
bald seine Quantitit dadurch vermehrt oder vermindert wird

n Ricerdo und diese Wirkung tritt erst sehr spét ein. Andrer-
selts: die Masse des zirculierenden Mediums ganz gleichgiiltig
wach dieser Explikation®, 16) Der Brief an Engels vom 3.2:1854
seight in Ansdtzen die Erarbeitung einer neuen Geldtheorie und
[ ﬁbex@indung der Quantititstheoriecs

*Was dch hier auseinandersetzen will, geht auf die Elementar—~
grundlagen der Sache, Ich behaupte némlich: Auch unter einer
rein metallischen currency hat das Quantum derselben, ihre
Extension ung Kontraktion nichts zu tun mit dem Ein- und Aus—-
fIuB der edlen Metalle, mit der ginstigen oder unglinstigen Han-
delsbilanz, mit gen glinstigen oder unginstigen Wechselkurs e
M siebst, die Sache ist wichtig. Erstens wird die ganze Zirku-
lationstheorie in ihrer Grundlage geleugnet. Zweitens wird ge=
selgh, wie der Verlaur der Krisen ... mit der cubrency nur in-
sofern zu schaffen hat, als verrickse Einmischungen der Staatge
gewslt in lhre Regelung die vorhandene Krise erschweren kénnen

wie 4847 ?7)

7%

Wéhrend seipes Studiums der empirischen Preisentwic%lung waxy
Marx bei einem Exzerpt aus dem "Economist" v?m 74,1%f18?o auf
ein Problem gestollen, das ihn zu der Frage féhrtef"vle ?st ?St
méglich, daB der Gebreidepreis f£311t und g161c?ge1tlg die Rente
steigt, ohne daB Ricardos Gesets umgestolen?"

Diese Fragestellung war schwerwlegend, well sie.nichtanu? Eicar-
do, sondern auch Marx® eigene bisherige théoret%sch? lo?lﬁion
bvetraf, Marx hatte im © nd der Philosephle"vﬁloarao nich "nur
in der richtigen Buis s zugestimmbt, dal die Grun?rente das
Grundeigentum in seiner blrgerlichen Gesta%tz das halﬁtbféi s
feudgle Grundeigentum welches sich denﬁ%idlngungem der :coe -
chen Produktion unterworfen hat™ ist, '~ mm&mxw{mteau
der Ricardoschen Ansicht beigestimab: "D?nn geht man 1? dem
Grade, wie die Bevdlkerung wichst, dasu ube?, Land gerlngerer
Gualitidt zu bearbeiten oder in denselben Acker neues Kapital

. i . iv ish
hineinzustecken, welches Vefhaltn&S?aﬁlg weniger produktiv ist
20
1"

als das zuerst hineingesbeckte,

Malthus hatte auf diesem "Ricardoschen Gesebtz™ seine apologe-
tischen Konzeptionen des "Gesetzes" vom abnehmenden Bodegerf?ég
und des angeblichen Revdlkerungsgeselzes aufgebagt, wonach Ql%‘
Bevtlkerung die Tendenz habe, sich sténdig Uber ihren "Nahrungsg—
mittelspislrgun” hinaus zu vermehren.

Ricardo selbst baute wesentliche Elemente seiner Theorie, wie
die Ichntheorie, die Akkumulationstheorie und das Gesetz vom
tendenziellen Fall der Profitrate, auf diesem "Gesetz" auf.

Wihrend in den ersten sicben Heften nur versinzelt E%?erpte %ud
den  Fragen der Landwirtschaft un@rder Grun@rgnte Zu IlndSﬂqSln
(z.ﬁfngawﬁeft IV), zeigen die folgenden Hefte {YIII—X ?nd I,
XI1) Marx' wachsendes Interesce an der Ldsung d%eses Problegstl
Die Hefte VIII-X (MArz bis Juni 418%1) sind zu e}nem gro%en 'el
der Grundrententheorie gewidmet. Zundchst verscnaffte Sl?h Marx
einen umfassenden Uberblick liber den erreichten Erkenntnléstand
in der bisherigen Skonomischen Theorie. Dabei machte ?r Bl?h

auch mit James Anderson bekannt (Heft XII), den er‘spater 1ndden
“"Theorien lber den Mehrwert' als den eigentl?chen Entdec%errdir
Grundrententheorie wiirdigbe, den ~ wie Marx oemerkte‘~ Rica .
wahrscheinlich nicht kannte, den aber Malthus, ohne ihn zu n s
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schamleos plagiierte. Marx exzerplerte aufmerksam alle konzep-
tionsbildenden Argumente und ihre Varianten zur Grundrenten-
theorie und die sie stiitzenden Fakten bei J. Anderson, Carey,
de Dombale, Hopkins, Jacob, Jones, de Guincey, Remsay, Ricardo,
Steunart, Thempson, Torrens, Turner, Wakefield, West u.a.

Im unmittelbaren Zusammenhang mit der Grumd rententheorie e
zerpierte Marx auch die Auffassungen zur Bevélkerungstheorie

bel Alison, Barton, Doubleday, Malthus, Thornton, Tuckets . a.

Aber auch hier ist fir Mavx nicht die innere Iogik der Darstele
lung seiner Vorgénger entscheidend, so wichtig sie fir die Pro-
blemstellung selbst ist, sondern inwieweit ihre Konzeptionen
der Konfrontation mit der realen Entwicklung standhalten., Zu
diesem Zweck sammelt er Fakten zur Geschichte der Welzenpreise,
die er als bestimmend fir die Rentenbildung auch in bezug auf
andere Fruchbtarten betrachtete, =r verschaffte sich einen {ber-
blick Uber die historische Tendenz der Entwicklung der Rente,

Besondere Aufmerksamkeit schenkte er der Geschichte der Entwicke
lung der Produktivirifte in der Landwirtschaft, Tn den Heften

: ¥IT und XIIT macht er gusfithrliche Auszlige aus Arbeiten von

Liebig und Johnston, um auch Antwort auf die Frage nach der
Perspektive der Produkbtivkrifte in der landwirtschaftlichen Pro-
duktion geben zu kénnen. Besonders hoch schitzte Marx dabel die
Ergebnisse Liebigs auf dem Gebiet der Agrbchemie ein, Allein

Tiebig sind zwanzig Mamuskriptseiten in den Heften XIT und XIIT
gewidmet,

In Heft VIIT gewinnt bei Marx die Erkenntnis Gestalt, daf die
alligemeine Fruchtbarkeit in der Landwirtschaft historisch nicht
gesunken, sondern im Gegenteil gestiegen ist, Wihrend die "all-
gemeine Fruchtbarkeit" alg Folge der Intwicklung der Produktiv-
kr&éfte steigt, und nicht die Ursache fir die Differentialrente
sein kann, ist die "relative Fruchtbarkeit", der Unterschied
swischen der Fruchtbarkeit der einzelnen Bodenstiicke, die Ur-
sache der Differentialrente, Mit der wachsenden allgemeinen
Fruchtbarkeit erhsht sich auch das Niveau der relativen Frucht-
varkeit. Die "kiinstliche Fruchtbarkeit", hervorgerufen durch die
Tatigkeit des Menschen, wird hisborisch immer wieder zu einen
Element der "natiirlichen Fruchtbarkeit" des Bodens, denn diess
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existiert nur infolge der Rearbeitung durch den lMenschen.

In Irgebnis seiner Studien erzielte Marx einen fesent%ichen ¥ort-
sehritt in der theoretischen Begrindung der Difxereﬁtlal?enteu

Im Brief an Engels vom 7.1.1851 faBt Mary seine Erkenntnlgée
zusamnen: Br stellt fest, daB den Behsuptungenm Ricardos - Uber-
gang zu immer schlechteren Erarten, relatives Unfmch?baf‘arwer-:
den der EBrde, die Rente kano nur steigen, wenn der‘Geareldeprels
steigt, das Gesambtrewtal eines Tandes kann nur steigen dadurch,
relativ schlechteren Bodens bebaut

ine rofe ¥
iiiéeinzi:egzsihichﬁe Uberall widerspricht. Er fihrt fort:
"4, Kein Zweifel, daB immer schlechtere frdarten in Bebauung ge-
setzt werden mit dem Fortschritt der Zivilisation. %ber ebe?so—
wenig Zweifel, dal dlese schlechtern Erdarte? relatlvygut 8ind
gegen die friher guten, infolge dzs Fortschritts der Wissen-
schaft und Industrie,

2. Seit 1815 ist der Getreidepreis von Yo auf 50 sh gefallen
und drunter ... Die Rente ist bestindig gestiegen ...

3, In allen ILidndern finden wir ... daB, wenn der Preis des Ge-
treides abnabm, das Gesamtrental des Landes stieg.

Die Hauptsache beil aglledem bieibt, das Gesets der ?enteﬁmit dem
Fortschritt der Fruchtbarkeit der Asrikultur iu angemelne? aus-
zugleidhen, wodurch einmal die historischen Tatsachen allein
erklidrt werden kfnnen, anderseits die WMalthussche Verschlech~ .
terungstheorie nicht nur der Hinde, sondern auch der Erde allein
beseitigt wird." 21)

In zwel wichtigen Fragen mulite Marx schon Anfang 1851 seine b?s~
herige Position zu Ricardo revidieren. Ein erneut?s, nun be?elts
das dritte Studium des Ricardoschen Hauptwerkes (aaé erste in
Paris 1844, das zweite in Briisgsel 1845) war notwenélg geworden.
Im Heft VIII (April und Mai 41851) wird dieses Stud?um durch
zahlreiche Exzerpte und Kommentare dokumentiert., Eine um?assende
Analyse dieser Exzerpte und Kommentare, die wohl gu de? 1nte?-
9883;testen der "Londoner Exzerpthefte' gehdren, muB.eln?r ku%f-
tigen Arbeit vorbehalten bleiben, Hier sei nur ?er Hinweis au?tt
zwel unserer Meinung nach entscheidende theoretische Forts?hrl e
in der wissenschaftlichen Begrindung der Arbeitswert- und Mehr-
werttheorie gestattet.
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Die grundlegend neuen Entdeckungen der Arbeitswerttheorie, der
Doppelcharakter der Arbeit und die Entwicklung der Wertform
erfolgten erst in den YGrundrissen". Die Exzerpte zur Arbeits—
werttheorie, die von Marz nur wenig kommentiert werden, betref-
fen - wie dies bei Ricardo nicht anders sein konnte - die quan-
titative Seite der Wertbestimmung. Zukunftweisend fur den wei~
teren Forschungsprozel scheint uns eine kurze Bemerkung zu der
von Ricardce aufgeworfenen Frage zu sein, dal die Arbeitsstunden
der einzelnen Arbeiter ven unterschiedlicher Qualitit selen:
"R{icardo.) gibt keine weitre Entwicklung hieriber." 22)

Die Begriindung dafir, daf der Arbeiter nicht seine "Arbeit™,
sondern sein “Arbeitsvermdgen" als Ware an das Kapital verkaufst,
vurde ebenfalls erst in den "Grundrissen" gegeben. Unter dem RBe-
grirf "surplus" erfafite Marx in einem Kommentar zu Ricardo zum
erstenmal das Wesen des Mehrwerts in seiner reinen Gestaltb:

"Das surplus ... besteht darin, dal von diesem Produkt, das 2o
Arbeitstage kostet, der Arbeiter mur das Produkt von 4o etc.
Arbedi tetagen erhdlt,.™ 23) Marx hob hervor: "Die Mehrproduktion
der Waren ist nie der Zweck der blurgerlichen Produktion, sop-
dern die Mehrproduktion von Werten.™ 24)

In unserer Zelt des stilirmischen wissenschaftlich~technischen
Fortschritts sind fir uns die Exzerpte des Heftes XV ebenfalls
von besonderem Interesse, In den Arbeiten wvon Poppe, Ure und
Beckmann studierte Marx die Probleme der allgemeinen Technologie,
der Physik und Mathematik in ihrer Anwendung auf die Produltion
sowie die Gegchichte der Erfindungen. Marx exzerpiert:

"in den letzten 150 Jahren leisteten diese Wissenschaften (ge-
meint sind die mechanischen Wissenschaften, d. V.) mehr niitz-
liches, als friher in 4ooo Jahren." 25)

Das zunehmende Eindringen der Produktivkraft Wissenschaft in die
Produktion belegt auch der Satz: "Im 18. Jahrhundert sind viele
Gelehrte mit Fleif darauf ausgegangen die Handwerke, Manufaktu-
ren und Fabriken gensu kennen zu lernen .., Erst in der neuern
Zeit der Zusammenhang der Mechanik, Physik, Chemile etc. mit dem
Handwerk gehérig eingesehn." 2©) An Beispiel der iblen und bei
der Entwicklung der Ubrenproduktion beobschtet Marx gleichfalls
diesen Prozel: "Im 46t Jahrhundert der Mechanismus der Uhren den
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meisten Gelehrten noch unerklirbar. Erst im 17 Jahrhundert
mehre Gelehrte darauf bedacht, ihren Mechanismus zu stugéﬁren und
Grundsitze fir den Mechanismus derselben zu erfinden’.

Kein wesentliches Gebiet der Produktion lief Marx unbeachtet,
mit diesen Exzerpten legte er den Grurd fir die umfassenden
Kennbtnisse auf dem Gebled der Entwicklung der Produktivkrifte,
die uns spiter u.a., im ngapital” entgegentritt.

+ o+

s war der Zweck dieser Arbeit, nur einige der wit der Vorbereli-
tung der "Iondoner Exzerpthefte” fir die BEdition zusanmenhin-
gende Fragen aufzuwerfen und die Bedeubung dleser Marxschen}
Arbeit und ibrer Probleme zu wirdigen. Wir erhoben daml% keinen
Anspruch auf Vollstindigkeit, sondern waren darauf bedacht,
dentlich zu machen, daf hier ein weites und interessantes Fsld
der weiteren Forschung offensteht, dessen Bearbeitung nur durch
die gemeinsamen Anstrengungen der Wissenschaftler vieler gesell-
achafts- und naturwissenschaftlicher Disziplinen mdglich sein

wird.
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2) W. 5. Wygodski: Die Geschichte einer groBen Entdeckung.
Berlin 1967, 8. 50.

i g & is Theorie
. Iberle, E. Hepnig: Anmerkung zum Verh#ltnis von T
?) ind Empirie. Tn: Belitrige zur Marxschen Theorle 2. Franke
furt Main 1974, S. 9.

, Eberle: Die Auseinandersetzung der Marxscheg Theorie mit
) gﬁrgerlichen Apsitzen. In: Ebenda, Bdf 1, S.mﬂ42—14}&— gn
shnlichem Sinne u.a. auch bei A. Schmldt:‘Gemghlchte v.nti
Struktur. Minchen 1973; Chr. Hellberger: Marxzlsmus alsiﬂeg )
thode, Frankfurt/Main 1974; H. Hauke: Die Klassentheorie bel
Marx und Engels. Frankfurt Main 1970,

5) J. Bischoff: Gesellschaftliche Arbeit als Sys tembegriff.
(West-)Berlin 1973, S. 96.

77



http:wetl..Il

6) H, Reichelt: Zur logischen Struktur des Kapi j e d
Karl Marx, Frankfurt/Wien 1970, S. T6=-77, E %ilgiifigiimb&l
glnn utaa auch die."Projektg;uppe zur Kritik der politischen

konomie": Zur Togik des Kapitals. (West-)Rerlin 1973
W. Begker:.Kyltlk der Marxschen Wertlehre, Die methvdische
Irrationalitit der Skonomischen Basistheorie des "Kapitals"
%gg?ur% 19%2; A.‘Schmidt: Zug Erkemnntnisbegriff in der PO~ )
Rraniguﬁg/Mgggaﬁégé.ln: Kritik der politischen Ukonomie heute.

Engels an Kautsky, 418.%.1883. In: MEW, Bd. 36, 8, 5%&0.
Karl Marx: Das Kapital, Erster Band. In: MEW, B4. 23, 8. 27,
J. Zelen¥: Die Wissenschaftslogik bei Marx und " i

: far Das X ",
Berlin 1968, S. 51; ebenfalls E. W. Il}enko: Die D?al:£%§il

von Abstraktem und Konkretem in Marx' "Kaoi "
S. 1518 (muss.). farx’ "Rapital”. Moskau 196u,

10 ) Karl Marx: Grundrisse der Eritik it 3 i
Perlin 1555, a0zt ik de® politischen Okonomie.

11) K. Marx, F. Engels: Neue Rheinische Zeit it e
/ : : ung. -8R0
nomische Revue, In: MEW, Bd. 7, S. 440, 78. Folitisch-tko

12) Ebenda.

13) Harxz an Engels, 10.710.1868. In: MEW, Bd, 32, 5. 181.

14) Karl ¥arx: Das Elend der Philosophie, In: NEW, Bd. 4y B, 13,

15) garégMarx: Londoner Exzerpthefte von 1850-1853, Heft IV,
(éité%e aus den "londoner Exzerptheften"

_ : 1 "I i n' werde; 4

Roh~ bzw, Neuentzifferung wie gggegeben Jig Egigzzgngzgan
bez1¢hen'81ch auf die Manuskriptseiten i Zitaten, die
bereits in den "Grundrissen" vesdfie: ST h %urden ’wnrde
die dortige Orthographie verwandt. j ’

16) Bbenda.

17) In: MEW, Bd. 27, S, 194,

18) Earl larx: Iondoner Exzerpthefite von 18501853, Heft ¥,

Ke 0

NCRRCTEN
Nt N N

19) Karl ¥arx: Das [lend der Philosophie. In: MEW, Bd. 4, 8. 167
20} Ebenda, S. 168, ‘
21) in: MEW, B4, 27, 8, 157 ff,

22) Karl Marx: I
)] S.¢19? rx: londoner Exzerpthefte von 1850-1853, Heft VIII,

23) Ebenda, S. 58,
24) Ebenda, S. 36,

25) Karl Marx: s :
5) Ke 1O?arx Londoner Exzerpthefte von 1850-1853, Heft Xv,

26) Ebenda, S, 12.
27) Ebenda, 8. 21.

78

UBER WEG UND ZIBL DIALEKTISCHER UNTERSUCHUNGEN DER MARXSCHEN
POLITISCHEN OKONOMIE

DIETRICH NOBKE

Die Bedeubung der philosophischen Analyse des Hauptwerkes von
Karl Marx, des "Kapital", ist unter Marxisten-Ileninisten uwnbe-
stritten. Die belkannten ZuBerungen ILenins iber die Dialektik im
"Kapitél" sind unter uns allgemein anerkannt., Nicht ganz so ein-
deutig ist die Zustimmung, wenn es um die philosophische Unter-
suchung der Entwicklung der Methode der politischen Ukonomie
durch Marx geht, wenn also historisch-vergleichende, genetische
Untersuchungen der verschiedenen FEtappen der Marxschen politi-
schen Okonomle von Philosophen durchgefibhrt werden. Vorbehalte
gegen solche Forschung sind insofern nicht ganz unberechtigt,
als hiler keine kurzfristigen Resultate zu erzielen sind, sondern
gewlssermalen anit einem langen Atem gearbeitet werden muZ. Vor-
aussetzung solcher Analysen sind sowohl umfangreiche Kenntnisse
des Jetzigen Entwicklungsstandes der materialistischen Dialek-
tik als auch ein griindliches Wissen um die politische Okonomie
des Kapitalismus sowie um die Probleme der historischen Ausar-
beitung dieser politischen Okonomle durch Marx. Die juffassung
liegt nahe, derartige Probleme den Vertretern der politischen
Ckonomie zu Uberlassen, die ihrerseits allerdings wieder auf die
Schwierigkeit der dazu notwendigen Aneignung subtiler philoso-
phischer Kenntnisse verweisen., Die vor beiden stehenden Aufgaben
lasgsen sich offensichtlich nur durch eine enge Zusammenarbeit
von Vertretern beider Disziplinen l¥sen, die in der Forschungs-—
grappe MEGA durch gemeinsame Forschungsaufgaben und Lehrveran—
staltungen realisiert wird.

Es gibt aber auch Binwinde prinzipieller Natur gegen philosophi-
sche Untersuchungen der Entwicklungsprozesse der Marxschen poli-
tischen (konomie. BEs ist jJa bekannt, daf blirgerliche Ideologen
mit Vorliebe einen Entwicklungsabschnitt des Marxismus-Ieninis-
mus gegen den anderen ausspielen, Kontinuitdt dort suchen, wo in
wirklichkeit Diskontipuitdt ist und Diskontinuitidt dort postu-
lieren, wo in Wirklichkelt Kontlpuitat vorliegt.

lenins Wort, dal man Hegels "Loglk" studieren misse, um das

"Kapital" zu verstehen, 1) wird z.B., von Rosdelsky so verstanden,
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