DIE MARXSCHEN OKONOMISCHEN STUDISN UND DIE WEITERENT®ICKLUNG DER
THEORIE DER SOZIAILISTISCHEN REVOLUTION

URSULA RUCH

Die aktuelle Dringlichkeit, das Erbe der Klassiker des Marxismus
zum ProzeB der Herausarbeitung und schopferischen Weiterentwick-
lung der Theorie der sozialistischen Revolution tiefer und all-
seitiger zu erschlieBen, erwdchst aus zwei entscheidenden Erfor-
dernissen.

Erstens stehen in unserer zutiefst revolutiondren Epcche die the-
oretischen Grundfragen und historischen Erfahrungen der soziali-
stischen Revolution im Mittelpunkt der Theorie und Politik der
kommunistischen Parteien. Die wissenschaftlich-~theoretischen Pro-
blemstellungen haben sich in Fragen der unmittelbaren revoluti~
oniren Praxis der sozialistischen Idnder und in praktische Er-
fordernisse des weltweiten antiimperialistischen Kampfes verwan-
delt. Fir eine schopferische Aneignung und Anwendung des marxisti-
schen revolutionstheoretischen Lrbes ist es jedoch unzureichend,
sich lediglich mit den entscheidenden theoretischen SchluBfolge-—
rungen vertraut zu machen. Die marxistische Revclutionstheorie
ist keine Sammlung von Leitsdtzen, Regeln oder Verhaltensnormen
statischen Charskters 1), die auBerhalb der Antwicklung der ge-
sellschaftlichen Praxis und der ideologischen Auseinandersetzung
existiert, Der Marxismus ist eine lebendige, sich entwickelnde
und mit der revolutiondren Praxis verbundene ILehre.

In diesem Sinne sagte W. I. Lenin von der marxistischen revolu-
tioniren Theorie, "daB sie kein Dogma ist, sondern nur in engem
Zusammenhang mit der Praxis einer wirklichen Massenbewegung und
einer wirklich revolutioniren Bewegung endgliltige Gestalt an-

Z)IDieser Gesichtspunkt gewinnt auch fiir die Erforschung

nimmt".
des komplizierten Prozesses der Herausarbeitung, Weiterentwick-
lung und Konkretisierung der Theorie der sozialistischen Revolu-

tion durch Karl Marx ein entscheidendes Gewicht,

Nur ein tieferes Eindringen in den Marxschen Erkenntnisprozef,
das Aufzeigen, wie er zu neuen wissenschaftlichen Entdeckungen
fiir die allseitige wissenschaftliche Begriindung der sozialisti-
schen Revolutionstheorie gelangte, liefert auch den Schliissel
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zur Ldsung neuer Probleme in der schopferischen Weiterentwick-
lung dieser Theorie in der Gegenwart.

Eine Analyse des geschichtlichen Prozesses der Entstehung und
Entwicklung der marxistischen Revolutionstheorie muf neben der
Beachtung der konkret-historischen Bedingungen und den allgemein-
gliltigen Erfahrungen der revolutiondren Klassenkdmpfe auch die
ideengeschichtliche Seite der Auseinandersetzung mit birgerlichen
und kleinbiirgerlichen Konzeptionen bericksichtigen.

Zweitens erweisen sich gegenwadrtig die Theorie der sozialisti-~
schen Revolution und ihre praktische Realisierung als ein ent-
scheidender Xnotenpunkt in der verschidrften ideologischen Aus-
einandersetzung. Seit Ende der 6oer und besonders seit Beginn
der 7oer Jahre ist ein sprunghaftes Anwachsen der Publikationen
imperialistischer, sozialreformistischer, revisionistischer und
linksradikaler Ideologen zur Problematik der Revolutionstheorie
zu verzeichnen. 3) Darin widerspiegelt sich die Tatsache, dafl der
wachsenden Ausstrahlungskraft der sozialistischen Revolution in
Theorie und Praxis mit allen Mitteln entgegengewirkt werden soll.
Das entscheidende Motiv der antikommunistischen Publikationen
ist die zunehmende Angst vor der Revolution und der Versuch, ei-
ne Stabilisierung des krisenerschiitterten kapitalistischen Sy-
stems zu erreichen, d.h. die konterrevolutiondre Strategie und
Tektik des Imperialismus weiter zu vervollkommnen,

Nach wie vor zielen die imperialistischen und revisionistischen
Angriffe darauf ab, einen Gegensatz zwischen Marx und Lenin, zwi-
4) Symp-
tomatisch ist in diesem Zusammenhang, daf die imperialistischen
Ideologen das revolutiondre Wesen des Marxismus verfdlschen, um
ihn auf diese Weise als Waffe gegen den Leninismus zu miBbrau-
chen.

schen dem Marxismus und dem Leninismus zu konstruieren.

Verstdrkt wenden sich die antikommunistischen Ideologen dem Pro-
zeB der Herausarbeitung der Theorie der sozialistischen Revolu-
tion durch Marx zu. Dabei werden die Werke von Marx einseitig
entweder unter lberwiegend philosophischem oder dkonomischem
Aspekt tendenzids ausgedeutet., VOllig unberiicksichtigt bleibt da~
bel die Spezifik des dritten Bestandteils des Marxismus, des wis-
senschaftlichen Kommunismus. Auf diese Weise wird von vornherein



£.9)

die Marxsche Iehre ihrer politischen Zielgerichtetheit beraub

s ist deshalb fiir die offensive Auseinandersetzung von grundle-
gender Bedeutung, tiefergehend zu analysieren, wie Marx im Pro-

zeB der intensiven dkonomischen Studien zu neuen wissenschaftli-
chen Erkenntnissen in bezug auf die Ausprigung der Revolutions-

theorie gelangte. .

Die wissenschaftliche Begriindung der Lehre von der sozialisti-
schen Revolution vollzog sich im theoretischen Schaffen von Marx
und Engels in verschiedenen Etappen und Erkenntnisstufen, wobei
sich alle drei Bestandteile der wissenschaftlichen Weltanschau-
ung der Arbeiterklasse wechselseitig bedingten, erginzten und
durchdrangen. Bedingt durch den reichen und vielseitigen Ideen-
gehalt des Marxismus, rickten in den verschiedenen historischen
Perioden einzelne Seiten der groBen Theorie unterschiedlich stark
in den Vordergrund. 6) In der Ebtappe bis 1848 stand die Heraus-
arbeitung der marxistischen Philosophie im Zentrum. Die entschei-
denden revolutionstheoretischen Schlufifolgerungen sind in diesem
7eitabschnitt untrennbar mit der ersten grofen Entdeckung, der
Ausarbeitung der materialistischen Geschichtsauffassung verbun-
den. Damit wurde zugleich der Grundstein gelegt fir die Theorie
der politischen Okonomie und des wissenschaftlichen Kommunismus.
7Zu diesem Zeitpunkt erkannten Marx und Engels bereits, dal der
Schliissel zur irkenntnis der kapitalistischen Produktionsweise
in der politischen Okonomie verborgen liegt. In der erstmaligen
Auseinandersetzung mit der kleinmblirgerlich-utopischen Stromung
des Proudhonismus 41847 im "Elend der Philosophie" werden bereits
die Notwendigkeit des revolutiondren Sturzes der Bourgeoisie und
die Umwilzung der kapitalistischen Produktionsverhiltnisse durch
das Proletariat klar herausgearbeitet. 7

Tn den 4oer Jahren des 19, Jahrhunderts begriindeten Marx und En-
gels im Ergebnis der Ausarbeitung des historischen Materialismus
die historische Notwendigkeit der sozialistischen Revolution und
ihren qualitativen Unterschied zu allen vorangegangenen sozialen
Revolutionen. Ihrem sozialen Inhalt nach ist die sozialistische
Revolution die tiefste soziale Umwidlzung, da sie die letzte Aus-
beuterordnung beseitigt. Marx und Engels charakterisierten sie
deshalb als eine totale und universelle Revolution, die alle bis-

herigen Existenzformen der Gesellschaft erneuert. Daraus erwichst

auch ihr internationaler Charakter. 8)

Zugleich ist die soziali-
stische Revolution hinsichtlich ihrer sozialen Triebkrdfte die
breiteste, umfassendste revolutiondre Aktion, nimmt sie den Cha-
rakter einer echten Volksrevolution an. ) Die Lrrichtung der
politischen Herrschaft der Arbeiterklasse ist der erste und ent-

scheidende Akt, der Beginn der sozialistischen Revolution. 10)

Die Revolutionsperiode 1848/49 war die erste unmittelbare prak-
tische Bewdhrungsprobe der revolutiondren Theorie des Marxismus.
In dieser Periode und in der sich anschliefBlenden theoretischen
Verallgemeinerung der Ergebnisse und Lehren der Revolution und
Konterrevolution traten die politischen Ideen, die Probleme der
Strategie und Tektik des Klassenkampfes in den Vordergrund. En-
gels bemerkte in diesem Zusammenhang zur iiberragenden praktischen
Wirkung des ""Manifestes der Kommunistischen Partei'': "Nie hat
sich ein taktisches Programm so bewdhrt wie dieses. Aufgestellt
am Vorabend einer Revolution, hielt es die Probe dieser Revolu-
tion aus; wo seit jener Zeit eine Arbeiterpartei von ihm abwich,
strafte sich jede Abweichung". 11)

Die aktive Teilnahme an den revolutionidren Kampfen und die von
Marx und Engels gesammelten Erfahrungen waren zugleich eine ent-
scheidende Quelle fiur neue revolutionstheoretische Erkenntnisse.
W, I. Lenin unterstrich diese enge Wechselwirkung zwischen revo-
lutiondrer Theorie und Praxis: "In der Tatigkeit von Marx und
Engels selbst tritt die Periode ihrer Beteiligung am revolutio-
naren Massenkampf 1848/49 als zentraler Punkt hervor". 12)

Die in den Revolutionsjeshren gewonnenen politischen Erfahrungen
waren fur Marx bestimmend, sich verstarkt den unterbrochenen dko-
nomischen Studien wieder zuzuwenden. Vor allem wihrend seiner
Tatigkeit an der "Neuen Rheinischen Zeitung" war das Bediirfnis
entstanden, die tieferen okonomischen Ursachen aktueller politi-
scher Ereignisse aufzudecken, Ingels bemerkte spadter dazu: "Bel
der Beurteilung von Ereignissen und Ereignisreihen aus der Ta-
gesgeschichte wird man nie imstande sein, bis auf die letzten
okonomischen Ursachen zuriickzugehen ... Wihrend der Revolutions-
zelt 1848/49 die sich gleichzeitig vollziehenden Wandlungen zu
verfolgen oder gar den Uberblick iber sie zu behalten, war un-




méglich." 13

In diesem Zusammenhang ist eine kritische Anmerkung zu O, Fingers
studie "Philosophie der Revolution erforderlich, In seinem ins-—
gesamt sehr verdienstvollen Buch zur Herausbildung der Theorie
der Revolution bei Marx, Engels und Lenin vertritt er die Auffas-~
sung, daf nach 1848 Marx und Engels lediglich eine Konkretisie-~
rung der bereits im "Manifest" formulierten Aussagen zur Revolu-
tionstheorie durch die Verallgemeinerung neuer Kampferfahrungen
vorgenomnmen hatten. 14) Dem liegt eine lUberhShte Einschétzung
der philosophischen Begriindung der Notwendigkeit der sozielisti~
schen Revolution zugrunde, wihrend der umfassende dkonomische
Nadhweis durch die zweite groRe Entdeckung von Marx in den 5oer
Jahren des 19, Jahrhunderts unter revolutionshteoretischem Aspekt
unberiicksichtigt bleibt. Verwiesen sei auch darsuf, daf Marx
1857/58 zu einer schipferischen Weiterentwicklung des histori-
schen Materialismus gelangte und erstmalig in klassischer Weise
die allgemeine Revolutionstheorie im beriihmten Vorwort "Zur Kri-
tik der Politischen Okonomie" entwickelte. 15)

In den Soer Jahren erfolgte die schipferische Welterentwicklung
der Theorie der sozialistischen Revolution einerseits durch
grundlegende politische Schriften von Marx und andererseits im
Ergebnis seiner intensiven Skonomischen Forschungen, die immer
mehr zu seiner Haupttétigkeit wurden. Beide Seiten sind wechsel-
seitig miteinander verbunden. Vor allem in den 1850 geschriebe~
nen "Klassenkémpfen in Frankreich" kam Marx in der Grundfrage der
sozialistischen Revolution, der politischen Machteroberung der
Arbeiterklasse, zu neuen Erkenntnissen, Frstmals prégte er den
Terminus Diktatur des Proletariats. 16) In seiner brillanten
Schrift "Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte’ prédzisier-
te er die Staatstheorie und bestimmte den qualitativen Unter-
schied zwischen der biirgerlichen und der proletarischen Revolu-
tion noch exakter, wobei er interessante Gedanken zum ProzefBcha-
rakter der sozialistischen Revolution darlegte. 17)

W. I. Ienin wertete diese groBartigen Ausfihrungen von Marx als
einen gewaltigen Schritt vorwdrts im Vergleich zum "Manifest"
und sah in der SchluBifolgerung, die Staatsmaschinerie zu zer-
schlagen, "das Grundlegende in der Lehre des Marxismus vom
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staat". 18)

Entstanden die dkonomischen Schriften von Marx in den #4oer Jah-
ren des 19. Jahrhunderts noch in untrennbarem Zusammenhang mit
der Ausarbeitung der materialistischen Geschichtsauffassung 19),
so ist die Wiederaufnshme der okonomischen Studien zu Beginn der
S5oer Jahre unldslich mit der zweiten groBen lintdeckung, der fnt-
deckung des Mehrwerts in reiner Gestalt, verbunden. Damit begimmt
zugleich die Entstehungsgeschichte des "Kapitals'".

Marx sah das Ziel seines politisch-8konomischen Projekts darin,
die politische Okonomie in ihren entscheidenden Beziehungen zum
Staat, der Gesellschaft und allen anderen Bereichen zu entwickeln.
In der "Einleitung" zu den "Grundrissen der Kritik der politi-
schen (konomie" gelangte Mara bei der Herausarbeitung der lietho-
de der politischen Okonomie abschlieBend zur ersten systemati-
schen inteilung der o¢konomischen Kategorien, wobei er auch den
Staat gesondert auswies: "III) Zusammenfassung der blirgerlichen
Gesellschaft in Form des Staats. In Beziehung zu sich selbst be-
trachtet. Die 'unproductiven' Klassen. Steuern. Staatsschuld.
Oeffentlicher Credit. Die Bevélkerung. Die Colonien. Auswan-—

derung." 20)

Das detailliert entwickelte politisch-okonomische Projekt der
vorgesehenen sechs Blicher weist ebenfalls eine ausfithrliche Glie-~
derung des Buches liber den Staat aus, 21) Unter revolutionsthe-
oretischem Gesichtspunkt ist diese Konzeption, die Marx 1857 flur
sein Hauptwerk entwarf, von grofiem Interesse, zeigt sie doch,
welche zentrale Bedeutung Marx der Staatsfrage beimafB. %Wdhrend
der intensiven Arbeit an den "Grundrissen ..." und in dem 1859
erschienenen Heft "Zur Kritik der Politischen (konomie” sowie in
der Arbeit am Manuskript 1861-1863 veridnderte MMarx zugunsten der
allseitigen Ausarbeitung der dkonomischen Theorie dieses Projekt,
wobei die von ihm angewandte wissenschaftliche Wethode der ent-
scheidende Beweggrund war. 22)
Auf eine weitere Ursache verwies MNarx selbst 1862 in einem Brief
an L. Kugelmann., Ir misse sich auf "Das Kapital im allgemeinen"
beschrianken, wihrend "die Zntwicklung des Folgenden (mit Ausnah-
me etwa des Verhdltnisses der verschiedenen Staatsformen zu der
verschiedenen Skonomischen Struktur der Gesellschaft)" auch von
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anderen auf der gelieferten Grundlage leicht auszufilhren sein
wiirde. 22) Es war Marx und Engels objektiv nicht moglich, das
gigantische Werk zu bewdltigen, die revolutiondre Theorie der
Arbeiterklasse unter Beachtung aller Aspekte bis in alle Einzel-
heiten wissenschaftlich asuszuarbeiten. Marx konzentrierte sich

in erster Linie darauf, die politische Okonomie der Arbeiterklas-
se umfassend wissenschaftlich zu begrinden.

Eine dringliche Aufgabe bestand flir ihn auch in der prinzipiel-
len Auseinandersetzung mit den Richtungen des kleinblrgerlich-
utopischen Sozialismus. Die revolutionsren Klassenkédmpfe hatten
zwar die theoretische und praktische Schwiche dieser Stromung
of fenbar werden lassen, die zu einem Anhingsel der Bourgeoisie
geworden war 24), dsmit war aber die Gefshr des weiteren Einflus-
ses auf die Arbeiterklasse nach dem Sieg der Konterrevolution
nicht gebannt., Die konsequente Entlarvung dieser kleinbiirgerli-
chen Anschauungen erwies sich als ein wichtiges Mittel zur poli-
tisch-ideologischen Erziehung der Arbeiterklasse. In der Marzan-
sprache der Zentralbehdrde an den Bund von 1850 forderten Marx
und Bngels deshalb eine klare Abgrenzung von den demokratischen
Kleinbiirgern, weil diese "hoffen, die Arbeiter durch mehr oder
minder versteckte Almosen zu bestechen und ihre revolutiondre
Kraft durch momentane Ertraglichmachung ihrer Lage zu brechen".

25)

Zu diesem Zeitpunkt war die Perspektive fir das Heranreifen einer
neuen Revolution eine zentrale Frage. Engels duBerte rlickschau-
end dazu, daB unter Bericksichtigung des damaligen Erkenntnis-—
standes kein Zweifel daran bestand, "daR der groBe Entscheidungs-
kampf angebrochen sei, daB er ausgefochten werden misse in einer
einzigen langen und wechselvollen Revolutionsperiode, die aber
nur enden konne mit dem endgiiltigen Sieg des Proletariats'’. 26)
Die von Marx seit dem Friihjahr 1850 betriebenen griindlichen dko-
nomischen Studien bewirkten bereits im Herbst 1850 eine neue Ein-

27) Aus der Analyse der Okonomischen

schatzung in dieser Frage.
Bedingungen fir das Heranreifen einer Revolution gewannen Marx
und fingels die Tinsicht, daR ein enger Zusammenhang zwischen der
Wirtschaftskrise und einer revolutiondren Krise besteht: "Eine
neue Revolution ist nur mdglich im Gefolge einer neuen Krisis.

Sie ist aber auch ebenso sicher wie diese." <8) Unter Bedingun-

gen der allgemeinen Prosperitdt und der stirmischen Entwicklung
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der Produktivkrifte ist keine Revolution mdglich., Die Von Marx
zuvor bereits gezogene SchluBfolgerung, daB die Welthandelskrigse
1847 die eigentliche Okonomische Ursache der Revolutionen von
1848 war, konnte aus den Ookonomischen Tatsachen klar bewiesen
werden., Zugleich erkannte er, daB die 1850 ''zur vollen Blite ge-
kommene industrielle Prosperitit die belebende Kraft der neuer-

29)

starkten europdischen Konterrevolution war".

Das komplizierte Wechselverhdltnis zwischen Okonomie und Politik
fir das Heranreifen einer revolutiondren Krise konnte jedoch 1850
von Marx und Engels noch nicht umfassend analysiert werden, da
sie zwar den objektiven Charakter der sozialistischen Revoluti-
on richtig erkannten, aber noch zu unmittelbar und gradlinig die
zyklische Entwicklung des Kapitalisnus mit dem Herankommen an
die sozialistische Revolution verbanden. Engels duBerte sich
1895 kritisch zu dem historisch und theoretisch bedingten Er-
kenntnisstand im Jahre 1350, wobeil er vor allem die {berschit-
zung der okonomischen Reife des Kapitalismus und der revolutio-
niren hoglichkeiten der Arbeiterklasse hervorhob, 30)

Durch ein konsequent materialistisches Herangehen an die Revolu-
tionstheorie grenzten sich Marx und Engels prinzipiell vom klein-
biirgerlichen Reformismus und dem Subjektivismus des Revolutio-
narismus ab. 31) In der Periode der Reaktion erwies sich die
kleinblirgerlich-anarchistische Stromung des Proudhonismus als be-
sonders gefdahrlich, da sie den politischen Klassenkampf ablehnte
und die utopische Konzeption der Idsung der sozialen Frage durch
Reformen propagierte. Im sommer 1851 las liarx die neue Proudhon-
sche Schrift "Idée gbnérale de la revolution au XIX'® sidcle"
(Allgemeine Idee der Revolution im 19. Jahrhundert). Proudhon
hatte hier seine antirevolutiondre anarchistische Konzeption
weiter reaktiondr vertieft. Er entwickelte sein utopisches Pro-
gramm der sozialen Revolution auf friedlichem, rein Okonomischem
VVege, wobei in der Bankreform er das entscheidende Mittel er—
blickte. 2) Zugleich lehnte er prinzipiell jegliche politische
Macht ab und begrindete damit seine anarchistischen Ideen.

In einem intensiven Meinungsaustausch zwischen Marx und Engels
wurde die Grundkonzeption des Buches einer tiefgreifenden XKritik
unterzogen.BB) Im Dezember 1851 kindigte Marx in einem Brief an
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J. Weydemeyer fir die Zeitschrift "Die Revolution'" eine geplante
Artikelserie unter dem Titel an: "lfeueste Offenbarungen des So-
sialismus oder Id&e générale de la revolution au X1%t€ sidcle
par J. P. Proudhon. Kritik von K. M.". 34) Das Vorhaben konnte
jedoch leider nicht realisiert werden, da die Zeitschrift bald
ihr Eprscheinen wegen Geldmangels einstellen muBte.

Bereits 1847 im "Elend der Philosophle" hatte Marx die klein-
biirgerlich-utopische Grundkonzeption Proudhons widerlegt. 35)
Auch in seiner spiteren Gesamtelnschatzung im berthmten Brief

an Schweitzer verwies iMarx auf die Giiltigkeit dieser Polemik. 36)
Allerdings konnte larx 1847 noch nicht umfassend die Auseinan-
dersetzung mit der Skonomischen Konzeption Proudhons fiihren, da
er zu dieser Zeit noch im wesentlichen der Werttheorie Ricardos
folgte und auch noch nicht das Geheimnis der kapitalistischen
Ausbeutung dkonomisch entschleiert hatte. Auf diese Einschrdn-
kung macht Marx selbst aufmerksam: "Die entscheidenden Punkte
unsrer Ansicht wurden zuerst wissenschaftlich, wenn auch nur po-
lemisch angedeutet in meiner 41847 herausgegebenen und gegen
Proudhon gerichteten Schrift 'Misére de la Philosophie etc.'” 37)
Hinzu kam, daR Proudhon nach 1847 seine Auffassungen reaktionar
weiter vertieft hatte. So entwickelte er nach 1848 sein detail-
liertes soziales Reformprogramm und grindete 1849 eine "Volks~
bank" mit Kleinektien. Gleichzeitig hatte er nach 1850 auch sei-
ne anarchistischen Vorstellungen weiter vervollkommnet. 38)

Mit der Arbeit an den "Okonomischen Manuskripten 1857/58" stellte
sich Marx die Aufgabe, die Skonomischen Auffassungen Proudhons
und seiner Adepten einer grundsdtzlichen Kritik zu unterziehen.
In einem Brief an J. Weyéemeyer bemerkte er, daR zugleich der
Proudhonsche Sozialismus, der vor allem in Frankreich betrdcht-
lichen Einfluf besaB, in den Grundlagen widerlegt wird. Wortlich
schrieb Marx: "Der Kommunismus muB sich vor allem dieses 'fal-
schen Bruders' entledigen ... Ich hoffe, unsrer Partei einen
wissenschaftlichen Sieg zu erringen.” 39)

In den "Okonomischen Manuskripten 1857/58" setzte Marx die be-
reits 1847 begonnene Polemik gegen den Proudhonismus auf hoéherer
ctufe fort und beendete damit die umfassende theoretische Zer-
schlagung auf Skonomischem Gebiet. Von den Positionen der speku-
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lativen idealistischen Philosophie und ohne Verstdndnis der wis-
senschaftlichen Diaslektik war Proudhon auf Umwegen schliefilich
wieder auf dem Standpunkt der bilirgerlichen Okonomie angelangt.
Letztlich bildete die utopische Auslegung der Ricardoschen Wert-
theorie seine eigentliche theoretische Basis, 4o) Vom Standpunkt
der kleinen Warenproduktion ibten die Proudhonisten Kritik an den
Gebrechen und Mingeln des Kapitalismus, wobei ihre Reformpléne
flir eine sozial gerechtere Gesellschaft vor allem auf eine Ver-
gnderung der Distribution, des Austausches und der Zirkulation
zielten.

Bereits in der [inleitung zu den "Grundrissen ..." legte Marx
grundsatzlich das Verhdltnis von Produktion, Distribution und
Konsumtion dar, Er wandte sich gegen die These, daB "die Distri-
bution als selbstdndige, unabhingige Sphire neben der Production
haust",. 41) Zugleich verwies er darauf, daB Ricardo sich in ei-
nen grundlegenden Widerspruch verwickelt hatte: "Ricardo, dem es
darum zu thun war die moderne Production in ihrer bestimmten so-
cialen Gliederung aufzufassen und der der (konom der Production
par excellence ist, erklart eben deBwegen nicht die Production
sondern die Distribution fir das eigentliche Thema der modernen
Oekonomie. Es folgt hieraus wieder die Abgeschmacktheit der Oeko-
nomen, die die Production als ewige Wahrheit entwickeln, wihrend
sie die Geschichte in den Bereich der Distribution bannen." 42)
Im Gegensatz dazu gelangte Marx zu der Erkenntnis, daB Produktion,
Distribution, Austausch und Konsumtion Glieder einer Totalitiat
bildeﬁé)wobei die Produktion das Ubergreifende, Bestimmende

ist,

Die Kritik der Proudhonschen Geldtheorie bildete fir Marx den
Ausgangspunkt in den "Grundrissen ...". Ausfihrlich setzte er
sich mit den von dem Proudhonisten Darimon entwickelten Vorstel-
lungen zur Bankreform durch die Einflihrung des "Arbeitsgeldes"
bzw., von "Stundenzetteln" auseinander, um auf diese Weise "ganz
neue Productions- und Verkehrsbedingungen" zu schaffen. H4) Kon-
kret zeigte Marx den Gegensatz dieser pseudotheoretischen Kon-
struktionen zur objektiven Okonomlischen Realitidt auf, wobei Da-
rimon den schwerwiegenden Fehler beging, Geldumlauf und Kredit~
umlauf v61llig zu identifizieren. 2
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Unter revolutionstheoretischem Aspekt stellte Marx die Grundfra-
ge hinsichtlich der reformistischen Illusionen des kleinblrger-
lichen Sozialismus, die auch gegenwdrtig nichts von ihrer Aktu-
alitst eingebiiBt hat: "Die Frage wire allgemein: KOnnen durch
Aenderung im Circulationsinstrument - in der Organisation der
Circulation - die bestehenden Productionsverhdltnisse und _die
ihnen entsprechenden Distributionsverh#éltnisse revolutionirt
werden?" 46) Weiter warf Marx die Frage auf, ob eine Transfor-
mation der Zirkulation mdglich sei, ohne die bestehenden Produk-
tionsverhiltnisse und die auf ihnen beruhenden gesellschaftli-
chen Verh#ltnisse anzutasten. 47) Marx entlarvte die Unhaltbar-
keit der proudhonistischen These, die den entscheidenden Zusam-—
menhang zwischen dem Charskter der Produktionsverhdltnisse und
der Distribution bzw. der Zirkulation negierte. 48) Den reformi-
stischen Illusionen von der Moglichkeit eines allmihlichen,
nichtrevolutiondren Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozialismus
entgegnete Marx, daB die antagonistischen Widerspriliche des Ka-
pitalismus "nie durch stille Metamorphose zu sprengen' sind. 49)
Er bestimmte zugleich die Mdglichkeiten und Grenzen von Okonomi~
schen Reformen innerhalb des kapitalistischen Systems: "Es ist
nothig, dieB klar einzusehen, um sich keine unmdglichen Aufgaben
zu stellen und die Grenzen zu kennen, innerhalb deren Geldrefor-
men und Circulationsumwandlungen die Productionsverhdltnisse und
die auf ihnensrghenden gesellschaftlichen Verhdltnisse neugestal-
n 20 .

ten konnen.

In der ausfihrlichen Auseinandersetzung mit der proudhonistischen
Geldtheorie gelangte Marx zu neuen Erkenntnissen seiner Wertthe-
orie. Damit schuf er die entscheidende theoretische Vorausset-
zung, um den Mechanismus der kapitalistischen Ausbeutung zu er-
kldren. Bin wichtiger Erkenntnisschritt dazu war die erstmalige
wissenschaftliche Begrindung der Iehre vom Doppelcharakter der
Arbeit in der kapitalistischen ¥#arenproduktion. Die klassische
birgerliche Okonomie war in der Ableitung der Arbeitswerttheorie
nicht zum Gegensatz zwischen konkreter und abstrakter Arbeit vor-
gedrungen. 51)

¥Mit der iIntdeckung des Doppelcharakters der Ware konnte Marx auch
den entscheidenden Fehlschluf der FProudhonisten enthillen, die
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den Gebrauchswert und den ‘Yert der ¥are identifizierten und be-
miitht waren, die nach ihrer Ansicht entscheidenden Mingel der Wa-
renproduktion, die Umwandlung der ¥are in Geld, zu beseitigen.
Das lief letztlich auf die Utopie hinaus, die Wgrenproduktion
zwar zu erhalten, den Austausch aber abzuschaffen.

Voller Ironie bemerkte deshalb Marx: "Herrn Proudhon aber und
seiner fchule blieb es vorbehalten, die Degradation des Geldes
und die Himmelfahrt der ¥are ernsthaft als xern des Sozialismus
zu predigen und danit den Sozialismus in ein elementares MiBver-
standnis uber den notwendigen Zusammenhang zwischen %are und
Geld aufzuldsen.™ 52)

Die ¥Werttheorie diente als Grundlage, um den Austausch zwischen
Kapital und Arbeit wissenschaftlich zu analysieren, Zu seiner
zweiten grofien fntdeckung gelangte Marx im Kapitel vom Kapital
erstmals in den "Grundrissen ...". Hier 1dste er den logischen
Widerspruch zwischen der Werttheorie und der Entstehung des
llehrwerts und wies lberzeugend nach, daB die Ausbeutung der Ar-
beiterklasse im Kapitalismus ohne Verletzung des Wertgesetzes
erfolgt, Damit konnte er endgiiltig die Absurditdt aller Projekte
nach einem "gerechten Austauséh”, um zu einer sozialen Gleich-~
heit zu gelangen, umfassend dkonomisch widerlegen.,

Ging Marx noch in der ersten Arbeitsetappe an den "Grundrissen..."
von der Annahme aus, daBR der Arbeiter die "Arbeit" als Vare an
den Kapitalisten verkauft, so iliberwand er im intensiven Arbeits- -
prozell diese unzureichende, lediglich dem "Schein des Austausch"
folgende Erkldrung und fand den entscheidenden Schliissel zur Ent—
schleierung des Geheimnisses der Entstehung des Mehrwerts, indem
er von dem stofflichen Inhalt und der gesellschaftlichen Form

des Verhdltnisses zwischen Kapital und Arbeit als zwei qualitativ
verschiedene Prozesse ausging: "Im Austausch zwischen Capital

und Arbeit ist der erste Akt ein Austausch, f&llt ganz in die
gewdhnliche Circulation; der zweite ist ein qualitativ vom Aus—
tausch verschiedener Process, und es ist nur by misuse, daB er
Uberhaupt Austausch irgendeiner Art genau werden kdnnte. Er steht
direct dem Austausch gegenliber; wesentlich andre Categorie." 53)

In der urspringlichen Darlegung der Mehrwerttheorie definierte
Marx die Entdeckung des Doppelcharakters der Ware Arbeitskraft
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als Arbeitsvermégen. '"Denn der Gebrauchswert den er (der Arbei-
ter, U. R.) anbictet, existirt nur als Fihigkeit, Vermdgen sei-
ner ILeiblichkeit; hat kein Dasein ausserhalb desselben.” 54)

1it dieser genialen Erkenntnis, daB der Arbeiter dem Kapitali-~

sten sein Arbeitsvermdgen bzw. seine Arbeitskraft verkauft, war
der wissenschaftliche Beweis erbracht, daf der tehrwert bei Ein-
haltung des Wertgesetzes das Resultat der Aneignung unbezahlter
Arbeit des Lohnarbeiters durch das Kapital ist. Erstmalig unter-
schied Marx auch das konstante und variable Kapital, den abso-

luten und relativen ¥ehrwert, wonit er beweisen konnte, dall nur
durch die Tatigkeit der Arbeiterklasse im kapitalistischen Pro-~
duktionsprozel der Wert und der lichrwert geschaffen werden. 55)

In seiner Kritik an Ricardo wies Marx auch dessen unwissenschaft-
liche Gleichsetzung von Mehrwert und Profit nach 56), wobel er
die utopische Rezeption und subjektivistische Deutung der Auf-
fassungen Ricardos durch den Proudhonismus entlarvte. 57)

Die Entdeckung des lMehrwertgesetzes ist flir den wissenschaftli-
chen Kommunismus insgesamt und fiir die umfassende okonomische
Fundierung der Theorie der sozialistischen Revolution insbeson-—
dere von grundlegender Bedeutung. Mit der Begriindung des Okono-
mischen Bewegungsgesetzes der burgerlichen Gesellschaft konnte
Marx den umfassenden wissenschaftlichen Nachweis erbringen, dal
die revolutiondre Abldsung des Kapitalismus durch die kommunisti-
sche Gesellschaft eine historische Hotwendigkeit ist.,

Lenin unterstrich in diesem Zusammenhang, "dal Marx die Unver-
meidlichkeit der Umwandlung der kapitalistischen Gesellschaft
in die sozialistische einzig und allein aus dem Skonomischen
Bewegungsgesetz der modernen Gesellschaft ableitet'. 58)

Ein besonderes Gewicht legte Marx bei der Okonomischen Begriin-
dung der Gesetzmifigkeit der sozialistischen Revolution auf die
materiellen Bedingungen, die letztlich zum revolutioniren Sturz
des Kapitalismus fihren miissen: "Die Produktivkrifte und gesell-
schaftlichen Beziehungen -~ beides verschiedne Seiten der Entwick-~
lung des gesellschaftlichen Tndividuums - erscheinen dem Kapital
nur als Mittel, und sind flir es nur Mittel, um von seiner bor-
nierten Grundlage aus zu produzieren. In fact aber sind es die
materiellen Bedingungen, um sie in die Iuft zu sprengen.”
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Die Theorie der sozialistischen Revolution basiert auf allen
drel Bestandteilen des Marxismus. Entsprechend der Spezifik sei-
ner Gegenstandsbestimmung ist sie zugleich eine Grundkategorie
des dritten Bestandteils, des wissenschaftlichen Kommunismus,

da er die revolutiondr-umgestaltende Rolle der Arbeiterklasse,
die Verwirklichung ihrer historischen Mission, in den Mittel~
punkt seiner Untersuchungen rickt., In der folgerichtigen Fort-
setzung und Vollendung der philosophischen und Skonomischen
Iehren des Marxismus wendet der wissenschaftliche Kommunismus
diese lebren suf den revolutioniren Kampf der Arbeiterklasse

und auf die Strategie und Taktik des Aufbaus der kommunistischen
Gesellschaftsformation an.
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