DOKUMENTE UND MATERIALIEN

Waldtraut Opitz

Unveroffentlichte Briefe
aus der Entstehungsperiode
der Schrift von Friedrich Engels
»Zur Wohnungsfrage’

Die in diesem jahrbuch zum ersten Mal veroffentlichten siebzehn Briefe
von Wilhelm Liebknecht, Adolf Hepner, Rudolph Seiffert und Paul Stumpf
an Friedrich Engels wurden in der Zeit von Januar 1872 bis Marz 1873
geschrieben. Sie sind Teil eines umfangreichen Briefwechsels der fiihren-
den Personlichkeiten der internationalen Arbeiterbewegung mit Marx und
Engels aus jener Zeit. Die Briefe wurden fiir die Verdffentlichung aus-
gewdhlt, weil ihr Inhalt den Proze der Entstehung und die groRe Bedeu-
tung von Engels’ Arbeit ,,Zur Wohnungsfrage” fiir den politischen und
theoretischen Kampf der deutschen und internationalen Arbeiterklasse
umfassender sichtbar macht und die bereits vorliegenden Ergebnisse der
Marx-Engels-Forschung Gber den konkreten AnlaR dieser Schrift vertieft.

Obwohl diese siebzehn Briefe eine sehr kleine Auswahl des umfang-
reichen Briefwechsels zwischen Marx und Engels und fiihrenden Vertre-
tern der internationalen Arbeiterbewegung sind und es auch nur Briefe
deutscher Sozialdemokraten sind, vermitteln sie dennoch einen Einblick
in die konkreten Bedingungen des internationalen Klassenkampfes der
Arbeiterklasse zu jener Zeit, als Engels’ Arbeit entstand. Es war die Zeit
des Kampfes um die Durchsetzung der Beschliisse der Londoner Konferenz
der IAA vom September 1871, es war die Zeit der Vorbereitung und Durch-
fiihrung des Haager Kongresses der IAA im September 1872 sowie der
Realisierung der in Den Haag gefalten Beschliisse. Die im folgenden
publizierten Briefe lassen die umfangreiche und intensive theoretische
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und praktisch-politische Tatigkeit von Marx und Engels fiir die Durch-
setzung des Marxismus und fiir die allseitige politische, organisatorische
und theoretische Festigung der internationalen Arbeiterbewegung er-
kennen. Sie machen aber auch die Kompliziertheit des Kampfes sichtbar.
Es ging,,um Leben oder Tod der Internationalen’”. Die Internationale hatte
sich Anfang 1872 nicht nur den brutalen Verfolgungen und Verleumdungen
der herrschenden Klassen — die ihre Aktionen zur Unterdrliickung der
Arbeiterklasse immer mehr koordinierten — zu widersetzen, sondern sie
war auch gezwungen, eine verstdrkte Auseinandersetzung mit klein-
biirgerlichen, anarchistischen und reformistischen Ideologien innerhalb
der Internationale zu filhren. Der Kampf gegen den Anarchismus, beson-
ders gegen den Bakunismus, erreichte 1872 einen Hohepunkt. In dieser
Zeit erhielten Marx und Engels davon Kenntnis, dal§ die von den Bakuni-
sten fur aufgeldst erklirte Allianz der sozialistischen Demokratie als
Geheimgesellschaft weiterbestand und ihre Spaltertitigkeit innerhalb
der IAA verstirkt fortsetzte. Diese Tatsache stellte erhdhte Anforderun-
gen an den Kampf um die ideologische und organisatorische Einheit — die
Auseinandersetzung mit dem Bakunismus war in eine neue Phase ein-
getreten. Die ideologische und organisatorische Vorbereitung des Aus-
schlusses der Bakunisten aus der IAA wurde zur vordringlichsten Aufgabe.

Besonders gefihrlich fiir die Einheit der revolutiondren internationalen
Arbeiterbewegung wurden die verstdrkten Bemiihungen Bakunins, zu
anderen kleinbiirgerlichen Richtungen innerhalb der IAA Kontakt aufzu-
nehmen und all diese Krafte zu einem Block gegen die Internationale
zusammenzuschlieBen. Marx und Engels verstarkten ihre Bemiihungen zur
Entlarvung der Spaltertitigkeit der Bakunisten und organisierten den Kampf
um die Einheit und Geschlossenheit auf der Grundlage des Marxismus.

Die im folgenden verdffentlichten Briefe von Wilhelm Liebknecht und
Adolf Hepner machen sichtbar, daR die revolutiondren Vertreter der deut-
schen Sozialdemokratie die Notwendigkeit und Bedeutung dieser Aufgabe
erkannten und den Kampf gegen den Bakunismus nach besten Kraften
unterstiitzten (Dok. 1, 3, 7, 15). Gleichzeitig geben die Briefe dariiber Auf-
schiuB, daB in der deutschen Arbeiterbewegung die Auseinandersetzung
damals auch mit dem Lassalleanismus sowie mit Vertretern proudhoni-
stischer Ideen gefiihrt werden muBte. Die Auseinandersetzung mit dem
Proudhonismus entziindete sich an der Wohnungsfrage.

Wie die Briefe zeigen, war es auch solch erfahrenen Personlichkeiten
wie Liebknecht, Stumpf und Hepner keineswegs leichtgefallen, den klein-
birgerlichen ldeengehalt bestimmter Publikationen zur Wohnungsfrage
sofort zu erkennen beziehungsweise deren Auswirkungen auf die Arbeiter-
bewegung richtig einzuschitzen (Dok. 7, 8, 16). Nicht zuletzt wird daher in
den nachfolgend publizierten Briefen sichtbar, wie konkret Engels die
politische und theoretische Tatigkeit der deutschen Sozialdemokratie
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unterstiitzte, wie sehr er den Redakteuren des , Volksstaats” half, ihrer
grofien Verantwortung bei der Verbreitung des Marxismus und der Zurlick-
weisung kleinbirgerlicher Auffassungen verschiedener Schattierungen
gerecht zu werden.

Diesem Anliegen diente auch seine Artikelserie ,, Zur Wohnungsfrage”
(Dok. 2, 4, 13). Dabei ging es ihm vor allem darum, in den aktuellen und
unmittelbaren Tagesaufgaben des Kampfes die Grundfragen und das Ziel
der proletarischen Bewegung deutlich zu machen. So charakterisierte er
unter anderem den Ausbeuterstaat als organisierte Gesamtgewalt der
besitzenden Klassen und verwies auf einige typische Erscheinungsformen
des preuBisch-deutschen Staates. Er entlarvte die Versuche der herrschen-
den Kiassen, den Klassencharakter des Staates zu verschleiern und die
Arbeiterklasse durch Teilreformen vom revolutiondren Kampf abzuhalten.?
Engels betonte die Notwendigkeit des politischen Kampfes der Arbeiter-
klasse, dessen Ziel darin besteht, die politische Herrschaft der Arbeiter-
klasse zu erringen. Engels schrieb: ,,Ubrigens hat jede wirkliche proleta-
rische Partei {...] immer die Klassenpolitik, die Organisation des Prole-
tariats als selbstidndige politische Partei, als erste Bedingung, und die
Diktatur des Proletariats als nichstes Ziel des Kampfes hingestellt'” 3. Die
Diktatur des Proletariats ist die entscheidende Voraussetzung dafiir, die
umfassende soziale Umgestaltung vorzunehmen, die auch die Losung der
Wohnungsfrage ermdéglicht.

Engels ging in seiner Artikelserie ebenfalls auf andere damals disku-
tierte Fragen ein. Zum Beispiel analysierte er die Perspektiven der Bauern-
schaft, in der er den wichtigsten Blindnispartner des Proletariats sah. Er
bezeichnete die Aufhebung des Gegensatzes zwischen Stadt und Land als
wesentliche Aufgabe des Ubergangs zur kommunistischen Gesellschaft und
duBerte grundlegende Gedanken iiber die sozialistische Umgestaltung des
Landes.® Mit seiner Artikelserie ,,Zur Wohnungsfrage”, in der Engels wich-
tige Probleme des wissenschaftlichen Kommunismus behandelte, trug er
wesentlich zur Vertiefung des Marxismus bei.

Die Aufsitze ,,Zur Wohnungsfrage” erwuchsen unmittelbar aus den
Anforderungen des politischen und theoretischen Klassenkampfes jener
Zeit. Zum besseren Verstindnis der publizierten Briefe sollen zundchst

_einige Zusammenhange kurz umrissen werden. Die uns als geschlossenes

Werk iiberlieferte Schrift ,,Zur Wohnungsfrage” setzt sich aus drei Artikeln
zusammen, die im ProzeB der Auseinandersetzung mit kleinbiirgerlichen
und biirgerlichen Theorien zur Wohnungsfrage entstanden waren und
1872/1873 im ,Volksstaat'’ als Serie verdffentlicht wurden. Der erste
Artikel ,,Wie Proudhon die Wohnungsfrage [0st” erschien am 26. und
29. Juni sowie am 3. Juli 1872. Der zweite Artikel , Wie die Bourgeoisie die
Wohnungsfrage 16st”” wurde am 25. und 28. Dezember 1872 sowie am 4. und
8. Januar 1873 publiziert, Den dritten Artikel , Nachtrag liber Proudhon
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und die Wohnungsfrage” verbffentlichte der ,,Volksstaat'’ am 8., 12., 19.
und 22. Februar 1873

Alle drei Artikel wurden auBerdem unmittelbar nach ihrer Veréffent-
lichung im ,,Volksstaat” jeweils als Separatdruck herausgebracht. Die ersten
Hefte erschienen 1872: ,,Zur Wohnungsfrage’” und ,,Zur Wohnungsfrage.
Zweites Heft: Wie die Bourgeoisie die Wohnungsfrage I16st”. Das dritte
Heft ,,Zur Wohnungsfrage. Drittes Heft: Nachtrag iiber Proudhon und
die Wohnungsfrage* kam 1873 heraus.

Friedrich Engels’ Arbeit entstand als Streitschrift gegen kleinbUrgerliche
und birgerliche Konzeptionen zur Lésung der akuten Wohnungsnot, die
mit der Entwicklung des Kapitalismus verbunden war. Die sich in Deutsch-
land sehr rasch verbreitende Wohnungsnot war ein Ergebnis des be-
schleunigten Ubergangs der Manufaktur und des Kleinbetriebes zur gro-
Ben Industrie. ,,Die Zeit, worin ein altes Kulturland einen solchen, oben-
drein durch so giinstige Umstinde beschleunigten Ubergang von der
Manufaktur und dem Kleinbetrieb zur groRen Industrie macht, ist auch
vorwiegend die Zeit der ,Wohnungsnot'”’, schrieb Engels. , Einerseits
werden Massen landlicher Arbeiter plétzlich in die groBen Stidte gezogen,
die sich zu industriellen Mittelpunkten entwickeln; andrerseits entspricht
die Bauanlage dieser ilteren Stidte nicht mehr den Bedingungen der
neuen GroRindustrie und des ihr entsprechenden Verkehrs: StraRen
werden erweitert und neu durchgebrochen, Eisenbahnen mitten durch-
gefiihrt. In demselben Augenblick, wo Arbeiter haufenweis zustromen,
werden die Arbeiterwohnungen massenweis eingerissen. Daher die plotz-
liche Wohnungsnot der Arbeiter und des auf Arbeiterkundschaft angewie-
senen Kleinhandels und Kleingewerbs.”*

Die Wohnverhiltnisse der Arbeiter und zum Teil der Kieingewerbe-
treibenden und kleinen Handler verschlechterten sich insbesondere in
den groRen Stiadten Deutschlands sténdig. So weist die Wohnungsstatistik
von 1871 fiir Berlin aus, daR etwa 600000 Menschen in Wohnungen mit
hdchstens zwei heizbaren Zimmern lebten. 162000 Berliner wohnten in
Kleinwohnungen, die aus einer Kiiche und einem heizbaren Zimmer be-
standen und durchschnittlich mit Gber sieben Personen belegt waren.
Viele dieser Wohnungen waren Kellerwohnungen, von denen ein grofBer
Teil so tief lag, daB sie die Gesundheit der dort lebenden Menschen ge-
fahrdeten. Hinzu kamen die 90000 ,,Schlafburschen”, die auch in diesen
Kleinwohnungen ihre Zuflucht fanden, denn um die Miete zahlen zu
kénnen, waren viele Arbeiterfamilien gezwungen, Schiafstellen anzubie-
ten, die oft mehrschichtig benutzt wurden.® Die Wohnungsmieten stiegen
seit 1870 durchschnittlich um etwa 5,5 bis 6 Prozent. Diese Steigerung, die
mit einer generellen Preiserhthung, vor allem der wichtigsten Lebensmittel,
zusammentfiel, traf vor allem die drmsten Schichten der GroRstadtbevol-
kerung.
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Fiir das Proletariat zshiten schlechte Wohnverhiltnisse und akute Woh-
nungsnot schon immer zu den stindigen Lebensbedingungen. Eine Zu-
spitzung muBte zwar als zusétzlich bedriickend empfunden werden, sie
stelite aber in der elenden Lebenslage der Proletarier letztlich nichts
AuBergewdhnlichies dar. Anders sah es allerdings beim Kieinbiirgertum
aus. Wohnungsnot war in diesen Schichten im Unterschied zum Prole-
tariat keineswegs schon immer eine stédndige Lebenserscheinung gewesen.
Eine Wohnungskrise mufte in ihrem Denken deshalb zwangsldufig auf
andere Weise als im BewuBtsein des Proletariats zum Ausdruck kommen.
Es istdurchaus typisch fiir das Kleinbiirgertum, daR es in solchen Krisensitua-
tionen sowohl zur radikalen Phraseologie als auch zu reformistisch-versshn-
lerischen Konzeptionen neigt und diese links- wie rechtsopportunistische
Ideologie als Ausdruck des ,,gemeinsamen Leidens’*” unter der Arbeiter-
schaft zu verbreiten sucht. ,,Es sind vorzugsweise diese der Arbeiterklasse
mit andern Klassen, namentlich dem Kleinbiirgertum, gemeinsamen Leiden,
mit denen sich der kleinbiirgerliche Sozialismus, zu dem auch Proudhon
gehort, mit Vorliebe beschiftigt”, schrieb Engels. ,,Und so ist es durchaus
nicht zuféllig, da unser deutscher Proudhonist sich vor allem der Woh-
nungsfrage, die, wie wir gesehn haben, keineswegs eine ausschlieBliche
Arbeiterfrage ist, bemichtigt und daR er sie, im Gegenteil, fiir eine wahre,
ausschlieBliche Arbeiterfrage erklart’’®.

In Buchern und vor allem in der Presse publizierten kleinbiirgerliche
und biirgerliche Sozialreformer zahlreiche , Lésungswege’ zur Linderung
der sozialen MiBstdnde, insbesondere der Wohnungsnot. ,,Es war also
grade diese akute Wohnungsnot, dies Symptom der sich in Deutschland
vollziehenden industriellen Revolution, die damals die Presse mit Abhand-
lungen (ber die ,Wohnungsfrage’ fiillte und den Anla bot zu allerhand
sozialer Quacksalberei. Eine Reihe solcher Artikel verlief sich auch in den
Volksstaat'**®, schrieb Engels 1887 in seinem Vorwort zur zweiten Auflage
seiner Arbeit.

Vor der revolutiondren Arbeiterbewegung stand die Aufgabe, ihren
eigenen Standpunkt zur L&sung der sozialen Probleme im allgemeinen
und zur Wohnungsfrage im besonderen zu erarbeiten. Diese Aufgabe ergab
sich nicht nur aus dem Erfordernis, das Eindringen kleinbiirgerlicher und
biirgerlicher Theorien zu verhindern oder den bereits vorhandenen Ein-
fluB zu iberwinden, sondern die Erarbeitung und Popularisierung des
proletarischen Standpunktes war auch fiir die Strategie und Taktik des
aktuell-politischen Kampfes unbedingt erforderlich. Die Leser des ,,Volks-
staats”’ erwarteten mit Recht von ihrer Zeitung eine Antwort auf konkrete
Fragen, die ihre soziale Lage betrafen. Sie erwarteten daher ebenfalls
Antwort darauf, welche Maglichkeiten die revolutionire Arbeiterbewegung
sieht, die Wohnungsfrage im Interesse der arbeitenden Menschen zu
i6sen.
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In seiner Arbeit ,,Zur Wohnungsfrage” gab Engels auf diese Fragen
eine Antwort. Er begriindete den wissenschaftlichen Standpunkt der
Arbeiterklasse zur Losung der Wohnungsfrage als soziales Problem:
..Die Wohnungsnot der Arbeiter und eines Teils der Kleinblirger”, schrieb
Engels, ,,ist einer der zahllosen kleineren, sekundiren Ubelstinde, die aus
der heutigen kapitalistischen Produktionsweise hervorgehen’ . Die Woh-
nungsfrage kann daher nur endgiitig gelost werden, wenn die Gesell-
schaftsordnung, der sie entspringt — die kapitalistische —, beseitigt und
die kommunistische Gesellschaftsordnung errichtet ist. Die Proudhonisten
und biirgerlichen Reformer verschieiern diesen grundsétzlichen Zusam-
menhang mit dem Ziel, die Arbeiterklasse vom revolutiondren Kampf
abzulenken. Aufgabe der Partei der Arbeiterklasse ist es deshalb, auf
diesen grundsitzlichen Zusammenhang stets hinzuweisen und konsequent
fur die politische Machtergreifung der Arbeiterklasse einzutreten.

Engels unterstiitzte so unmittelbar den Kampf der revolutiondren Fiihrer
der Sozialdemokratie gegen das Eindringen kleinbiirgerlicher und biirger-
licher Theorien in die Arbeiterbewegung. Gleichzeitig half er ihnen, den
Kampf um Teilfragen mit dem um das Endziel der Arbeiterbewegung richtig
zu verbinden. Seine Schrift vermittelte in dieser Hinsicht wichtige Erkennt-
nisse der Strategie und Taktik des proletarischen Klassenkampfes. Lieb-
knecht wiirdigte in seinem Brief vom 25. Médrz 1873 die grofle Unterstiit-
zung von Engels, fur die ihm ,,jeder verniinftige Parteigenosse — und das
ist die groBe Mehrzahl — sicherlich sehr dankbar’’ ist. Engels’ Artikel ,,ha-
ben ganz wesentlich dazu beigetragen, [...] die Képfe zu kldren’. (Dok. 17.)

Der unmittelbare AnlaB fiir seinen ersten Artikel war die im Februar
und Miérz 1872 im ,Volksstaat”’ anonym publizierte Artikelserie , Die
Wohnungsfrage”. Die Redaktion des ,,Volksstaats” hatte diese Publikation
aus der Wiener Arbeiterzeitung ,,Der Volkswille” ibernommen, nachdem
dort bereits die Halfte der Folgen erschienen war. Wie aus einer FuBnote
der Redaktion hervorgeht, geschah dies mit Einversténdnis des Verfassers.
Engels schrieb iiber den AnlaB seines Artikels: ,,Der anonyme Verfasser,
der sich spéter als Herr Dr.med. A. Miilberger aus Wirttemberg zu er-
kennen gab, hielt die Gelegenheit fiir giinstig, den deutschen Arbeitern
an dieser Frage die Wunderwirkungen der Proudhonschen sozialen Uni-
versalmedizin einleuchtend zu machen. Als ich der Redaktion meine Ver-
wunderung iiber die Aufnahme dieser sonderbaren Artikel zu erkennen
gab, wurde ich aufgefordert, zu antworten, was ich auch tat.” "'

Bevor im einzelnen anhand der Briefe von Wilheim Liebknecht, Adolf
Hepner, Rudolph Seiffert und Paul Stumpf der EntstehungsprozeR der drei
Artikel nachvollzogen werden soll, noch einige Bemerkungen zur Frage,
warum die Redaktion des , Volksstaats” die Verdffentlichung dieses Arti-
kels von Miilberger veranlaBte und ihn obendrein noch als Separatdruck
publizierte. Erkannten Liebknecht und Hepner, als sie iiber die Aufnahme
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des Artikels entschieden, dessen proudhonistische Konzeption? Diese
Frage kann nicht mit Sicherheit beantwortet werden. Fest steht jedoch,
daB Liebknecht Miilberger kannte und mit ihm seit etwa Mitte 1870 im
Briefwechsel stand. Wie aus dem Brief von Hepner an Engels vom 4. No-
vember 1872 hervorgeht, schétzte Liebknecht Miilberger sehr. Hepner
schrieb: , Ich kenne ihn nicht persbnlich, aber Alle, die ihn kennen, halten
ihn fiir einen kreuzbraven Kerl; Liebknecht namentlich 138t Dich aufs
Allerdringendste bitten, ihm ja nicht persdnlich wehe zu thun. Aufs Aller-
entschiedenste bestreitet Liebkn., daB Miilberger ,verlogen’ u.s.w. sei.
In Schwaben ist er Ubrigens unser literarischer Hauptagitator”. {Dok. 8.)

Liebknecht hielt offensichtlich Milberger fiir einen ehrlichen Demo-
kraten, der der Arbeiterbewegung wohlwollend gegeniiberstand. Nicht
zuletzt durch die Haltung Miilbergers zum Leipziger HochverratsprozeR
kdnnte Liebknecht zu dieser Auffassung gelangt sein. Miilberger nahm,
wie aus dem iberlieferten Briefwechsel zwischen ihm und Liebknecht zu
ersehen ist, regen Anteil am Verlauf und Ergebnis des Prozesses. In seinem
Brief vom 23. April 1872 sprach er Liebknecht seine Anerkennung fiir das
mutige Auftreten der Sozialdemokraten aus. ,,Ich und meine Freunde”,
schrieb Miilberger, ,,sind dem ProceB mit der groRten Aufmerksamkeit
gefolgt und waren hoch erfreut iiber die edle, muthige und schéne Art,
mit der Sie und lhre Mitangeklagten diesen jammerlichen Richtern die
Stirne boten. [...]

Mag das Urtheil ausfallen, wie es wolle, denken Sie immerhin, daR die
Freunde in Schwaben in Gedanken stets bei Ihnen und sehnsiichtig sind
auf die Zeit, wo auch sie mit Thaten fiir die hohen Ziele eintreten kénnen.
Sie haben mit Herrn Bebel den wiirmsten Dank der gesamten Demokratie
verdient.” ? Die Beziehungen Miilbergers zur deutschen Sozialdemokratie
und seine Tatigkeit als , literarischer Hauptagitator” der Arbeiterpartei in
Schwaben sind noch nicht hinreichend erforscht. Es ist aber anzunehmen,
daB Liebknecht daran gelegen war, den Kontakt zu Miilberger aufrecht-
zuerhalten, und daB er aus diesem Grund Engels auch gebeten hatte, diesen
als Person nicht anzugreifen.

Milberger war 1872 erst fiinfundzwanzig Jahre alt und stand am Beginn
seiner politischen Tétigkeit. Wie fur viele junge Vertreter der Intelligenz,
die mit der Partei sympathisierten, traf auch fiir ihn zu, daR sich seine
theoretischen wie politischen Ansichten noch nicht klar genug heraus-
gebildet hatten. Engels selbst beurteilte in einem Brief an Bebel vom
20.)uni 1873 Miilberger zu dieser Zeit noch als einen Vertreter jener
Intellektuellen, die die Bewegung unbewuBt verfilschen.' Zum Zeitpunkt,
als Miilberger seine Artikel ,,Die Wohnungsfrage’* schrieb, hatte er offen-
sichtlich erst begonnen, sich mit den Lehren von Proudhon zu beschif-
tigen. DaR er immer mehr der Theorie Proudhons verfiel und sie in
Deutschland zu verbreiten trachtete, steht auBer jedem Zweifel. Miilberger
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entwickelte sich sehr bald zum Hauptvertreter des Proudhonismus in
Deutschland. ,

Bereits Ende der siebziger Jahre publizierte er in der Zeitschrift ,, Die
Zukunft” — einem theoretischen Organ der deutschen Sozialdemokratie
mit reformistischen Tendenzen, das in Berlin von Carl Hichberg heraus-
gegeben wurde — unter anderem den Artike! ,,Der Socialismus und das
Landvolk”, in dem er erneut bewies, wie sehr er auf dem Boden des
Proudhonismus stand.’ Bebel setzte sich mit diesem Artikel Miilbergers
prinzipiell auseinander. In seinem Aufsatz , Der Socialismus und das
Landvolk. Eine Antwort auf Dr.A.Miilberger's Kritik und Vorschlage”,
wies er Miilbergers Ansichten energisch zuriick. Er bezeichnete dessen
Artikel als einen plumpen Versuch, die ,,unwirksame und confuse’”” Lehre
Proudhons ,,den deutschen Socialisten imputiren” zu wollen, ,,nachdem
die franzosischen anfangen, sie in ihrer Nichtigkeit zu erkennen”."® Wenn
auch Bebel nicht direkt auf die Kritik von Engels an Milberger in den
Artikeln ,,Zur Wohnungsfrage” einging, so kann man dennoch sagen, daR
die Konsequenz und die Klarheit der Engelsschen Zuriickweisung der
proudhonistischen Theorien auf ihn beispielhaft gewirkt hatten. Bebel
wandte sich in seinem Artikel noch gegen einen weiteren Versuch Miil-
bergers, den Proudhonismus zu propagieren. Im Heft 5 der reformistischen
Monatsschrift ,,Die Neue Gesellschaft’” hatte dieser das Wahimanifest
Proudhons von 1864 publiziert und mit einigen einfiihrenden Worten ver-
sehen.” Bebel legte in seinen Ausfiihrungen den Standpunkt der revo-
lutiondren Sozialdemokratie zum allgemeinen Wahlirecht dar und schloR
seine Ausfiihrungen mit den Worten, da8 es Miilberger nun einleuchten
werde, dal die revolutiondren deutschen Sozialdemokraten dieses Wahi-
manifest anders bewerten und einschétzen als er."” Er diirfe nicht glauben,
so schrieb Bebel, ,,daR die deutschen Socialisten sich heute noch mit
leeren Redensarten hinhalten lassen und etwas fiir ein Princip nehmen,
hinter dem — um auch einmal mit Proudhon zu reden — ein ,Nichts’
steckt”'. Ende der achtziger, Anfang der neunziger Jahre publizierte
Miilberger umfangreichere Studien zum Leben und Werk Proudhons.™
Darin waren zugleich scharfe Angriffe auf den Marxismus enthalten, dessen
wachsenden EinfluB er allerdings nicht bestreiten konnte.?

Der Brief von Paul Stumpf an Friedrich Engels vom 10. Mérz 1873 gibt
Auskunft Uber die Frage, warum der Artikel von Miilberger nach seiner
Verbdffentlichung im ,,Volkswille” und ,,Volksstaat” auch als Separatdruck
publiziert wurde und wer diese Publikation angeregt hatte. Er selbst habe,
wie Stumpf an Engels schrieb, der Redaktion des ,Volksstaats” diesen
Separatdruck empfohlen in der Annahme, damit in kieinbirgerlichen Krei-
sen EinfluB zu gewinnen. Vermutlich war er sich des kleinbiirgerlichen
Ideengehalts der Schrift Miilbergers bewuRt und glaubte, mit dieser Pu-
blikation ein weniger abschreckendes Bild vom Sozialismus zu zeichnen, als
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es die Forderung nach Abschaffung des Privateigentums fiir diese Kreise
darstellt. Enttduscht schrieb er an Engels, es habe sich jedoch gezeigt, daR
trotz seiner Bemiihungen ,,das Kleinbiirgerthum nicht angebissen”’ habe.
Dieser erneute miRlungene Versuch, dem ,,Kleinbiirgerthum die Augen zu
dffnen”’, habe ihm nun endgiiltig zur Einsicht verholfen, daR die Interessen
des Proletariats und des Kleinbiirgertums ,, nicht unter einen Hut zu bringen”’
sind und ,.daR die Kurzsichtigkeit der Kleinbiirger eher gegen das Proletariat
geht, als gegen das Capital”. (Dok. 16.)

Dieser Brief an Engels ist noch in einer anderen Hinsicht interessant.
Stumpf war sich Gber die Herkunft oder die theoretische Grundlage der
kleinbiirgertichen Ideen Miilbergers zunichst nicht im klaren. Er erkannte
ihn vorerst nicht als Proudhonisten! Das konnte er auch nicht, da er ,,den
Kleinbiirger Proudhon”, wie er schreibt, erst durch Engels’ Kritik an Ml-
bergers Artikel kennengelernt hatte (Dok. 16).

Wie aus den Briefen von Wilhelm Liebknecht und Adolf Hepner her-
vorgeht, waren die Werke Proudhons zu jener Zeit in Deutschland unter den
filhrenden Personlichkeiten der deutschen revolutiondren Arbeiterbewe-
gung wenig bekannt (Dok.2, 3, 4, 7). Marx’ groRartige Polemik gegen
Proudhon aus dem Jahre 1846/1847, ,Misére de la philosophie”, lag zur
damaligen Zeit nicht in deutscher Sprache vor. Eine konsequente und
umfassende Auseinandersetzung mit den proudhonistischen Quellen der
Auffassungen Milbergers im ,, Volksstaat” war daher dringend erforderlich.
Es galt zu verhindern, da kieinbiirgerliche Anschauungen proudhonisti-
scher Herkunft in die deutsche Arbeiterbewegung Eingang fanden. Indieser
Frage bestand zwischen Marx und Engels und der Redaktion des ,,Volks-
staats” volliges Einvernehmen. Es hatte sich erneut gezeigt, daR die
proudhonistischen Ideen ein groBes Arsenal fiir kleinbirgerliche und
biirgerliche Sozialismusvorstellungen waren. Fast zwanzig Jahre spiter
schrieb dariiber Engels an José Mesa aniiBlich der spanischen Ausgabe von
Marx’ ,,Misére de la philosophie’”: ,,Die durch Marnx’ Buch von Grund auf
zerstorte Proudhonsche Theorie ist seit dem Zusammenbruch der Pariser
Kommune zweifellos von der Bildfliche verschwunden. Sie bildet aber noch
immer das groBe Arsenal, dem die biirgerlichen Radikalen und Pseudo-
sozialisten Westeuropas Phrasen zur Einschliferung der Arbeiter entneh-
men. Und da die Arbeiter eben dieser Linder vonihren Vorgangern dhnliche
Proudhonsche Phrasen geerbt haben, findet bei vielen von ihnen die
Phraseologie der Radikalen immer noch Widerhall.”?

Mit dem Wissen um die Gefihrlichkeit des Proudhonismus war Engels
1872 sofort bereit, dem Artikel Miilbergers entgegenzutreten. Am 7. Mai
1872 schrieb er an Liebknecht, daB er, sobald er ,,irgend Zeit habe, einen
Artikel tiber die Wohnungsnot und gegen die absurden proudhonistischen
Geschichten schreiben”# werde. Liebknecht antwortete am 15. Mai, daf
Engels’ Aufsatz ,,mit Schmerzen erwartet” werde (Dok.4). Wie aus dem
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Brief Engels’ an Liebknecht vom 15. bis 22. Mai 1872 hervorgeht, schrieb er
den ersten Artikel in diesem Zeitraum. In dem Teil seines Briefes, der mit
dem 22. Mai datiert ist, heiBt es: ,, Die Zwischenzeit ist mit Anfertigung des
inl. Wohnungsartikels hingegangen. Dein Proudhonist wird zufrieden
sein.”Z Am 26. juni erschien die erste Folge des Artikels ,,Wie Proudhon
die Wohnungsfrage 16st” im ,,Volksstaat''.

Noch bevor dieser erste Artikel vollstiandig publiziert worden war, teilte
Liebknecht Engels mit, daR die Redaktion des,, Volksstaats” vorschlage, den
ganzen Artikel separat abzudrucken. Das sollte geschehen, nachdem Engels
die im ,Volksstaat” veroffentlichten einzelnen Folgen zur Korrektur
zugegangen waren (Dok.6). Am 2. Juli teilite Engels Adolf Hepner, der —
nachdem Liebknecht seine Hubertusburger Festungshaft angetreten hatte
—dessen Aufgaben in der Redaktion iibernahm, sein Einverstindnis zu einer
Separatverdffentlichung mit.” Da zu diesem Zeitpunkt bereits der Plan fiir
eine weitere Publikation Gber die Wohnungsfrage entstanden war, schiug
Engels vor, beide Artikel zusammen zu publizieren. Durch den zweiten
Artikel, der die Kritik der groBbiirgerlichen Lésung der Wohnungsfrage zum
inhalt haben sollte, war — wie Engels schrieb — ,,die Frage selbst erschop-
fender behandelt” 2. Schon am 9. Juli 1872 berichtete Engels in seinem Brief
an Hepner, daB er die Korrektur des Artikels,,Wie Proudhon die Wohnungs-
frage l6st"” abgesandt habe.” Fiir den gemeinsamen Separatdruck des ersten
und des geplanten zweiten Artikels schlug er den Gesamttitel ,,Zur Woh-
nungsfrage” vor.

Die Expedition des ,,Volksstaats”’ gab jedoch den ersten Artikel als
Einzelausgabe heraus und beachtete nicht die Empfehlungen von Engels.
Hepner, der dem Vorschiag von Engels zugestimmt hatte, konnte dies nicht
verhindern, da er sich zu jener Zeit in Haft befand. Auch der zweite sowie
der spiter folgende dritte Artikel wurden als Einzelausgaben herausgege-
ben. Engels beschwerte sich bei Wilhelm Liebknecht (iber dieses Verfahren
der Redaktion. Das Erscheinen des ersten Artikels als Separatdruck wurde
iberdies noch durch einen Fehler des Buchbinders verzigert. In der ersten
Bindequote, von der ein Exemplar Engels zugegangen war, fehite die letzte
Seite. Hepner teilte mit, daR diese fehierhafte Serie allerdings nichtin den
Handel gelangte; die letzte Seite wurde neu gesetzt und das Ganze noch
einmal gebunden (Dok.8). Wie aus einer Annonce im ,,Volksstaat” vom
7. Dezember geschluBfoigert werden kann, erschien der Separatdruck des
ersten Artikels in der ersten Dezemberhilfte 1872 im Buchhandel.

Die im folgenden erstmals verdffentlichten Briefe ergénzen sehr ein-
drucksvoll die bereits aus den Briefen von Engels an die Redaktion des
..Volksstaats’’ gewonnene Einsicht, daR der Druck des ersten wie auch des
zweiten und dritten Artikeis von Engels ,,Zur Wohnungsfrage’ unter sehr
komplizierten Bedingungen erfolgte. Die ersten zwei Artikel wurden mit
Liebknecht abgesprochen, der das Zentralorgan leitete und auch wahrend
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seiner Haft von 1872 bis 1874 einen entscheidenden EinfluB auf die Re-
daktion der Zeitung ausiibte. Im Juni trat Liebknecht seine Haft an, noch
bevor der erste Artikel von Engels im ,,Volksstaat” verdffentlicht wurde.
Seine Arbeit (ibernahm nun Hepner, der bereits seit 1869 in der Redaktion
verantwortlich mitarbeitete. Doch auch er war, wie die gesamte Redaktion,
standigen Verfolgungen und Bespitzelungen durch den beriichtigten Leip-
ziger Polizeidirektor Riider ausgesetzt und wurde mehrfach verhaftet.? All
das wirkte sich unglinstig auf den Verlauf der redaktionelien Bearbeitung
und den Druck der Artikel von Engels aus, der sich des &fteren tber un-
geniigende Sorgfalt der Setzer oder Eigenmichtigkeiten der Redakteure
beschwerte.”

Der zweite Artikel , Wie die Bourgeoisie die Wohnungsfrage 16st” er-
schien im Dezember 1872 und Januar 1873im,, Volksstaat”. Indiesem Artikel
setzte sich Engels mit dem von groBbiirgerlichen Okonomen und Sozial-
wissenschaftlern verkiindeten Losungsweg der Wohnungsfrage auseinan-
der. Zu diesem Thema war bereits seit langem in England und Frankreich
eine sehr vielschichtige biirgerliche Literatur erschienen. Sowohl das
englische Parlament als auch der franz6sische bonapartistische Staat hatten
sich mit der Wohnungsfrage beschiftigt und der Arbeiterklasse ihres Landes
Vorstellungen und Projekte zur angeblichen Verbesserung der Wohnungs-
situation unterbreitet. Wie Engels in seinem Artikel nachwies, waren aber
die zur angeblichen Verbesserung der Wohnbedingungen der Arbeiter-
klasse durch staatliche Institutionen und auf Initiative der Bourgeoisie
gebauten Arbeitersiedlungen in England und Frankreich lediglich eine
Folgeerscheinung der Ausdehnung der Industrie, ,,ein notwendiger, direkt
und indirekt sehr rentabler Teil des Gesamtanlagekapitals” .

Auch in Deutschland und Osterreich waren Ende der sechziger, Anfang
der siebziger Jahre biirgerliche Verdffentlichungen zur Wohnungsfrage
erschienen, die Engels in seinem Artikel als einen wisserigen,, Auszug ihrer
auslindischen, namentlich englischen, Vorgénger” * bezeichnete. Zudieser
Literatur gehorte das Buch von Emil Sax: ,,Die Wohnungszusténde der
arbeitenden Classen und ihre Reform”, das 1869 in Wien erschienen war.
Engels wihlte dieses Buch fiir seine Darlegungen aus, weil es ihm besonders
exemplarisch erschien, weil Sax ,,den Versuch macht, die birgerliche Li-
teratur (iber den Gegenstand maglichstzusammenzufassen’ *. Hepner, dem
die umfangreiche Quellenangabe im Buch von Sax nicht entgangen war,
hatte es an Engels mit der Bitte gesandt, ,,die darin enthaltenen Zitate aus
englischen offiziellen Berichten zu priifen und die Angaben Sax’s iiber
englische Zustinde {iberhaupt zu untersuchen” (Dok. 5). Auch Liebknecht
erwihnte bereits im Januar 1872 in seinem Brief an Engels dieses Buch
(Dok.1). Engels analysierte zu Beginn seines zweiten Artikels die von Sax
benutzte Literatur und kam zu dem SchiuB, daB die angegebene Literatur
trotz des Umfangs sehr liickenhaft ist. So habe Sax unter anderem nur die
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drei alleréltesten englischen Parlamentsberichte genannt und auch diese,
wie seine Darlegungen beweisen, nicht einmal gelesen.* Hepner muR in
einem spiteren Brief Engels gebeten haben, iber das Buch von Sax einen
Artikel zu schreiben, denn am 2. juli 1872 antwortete ihm Engels: ,,Sie
schreiben mir wegen Sax. ist es der Miihe wert, einen besondren Artikel
tber dies 1869 erschienene Buch zu machen? Wenn ja, dann will ich lhnen
den Mann vermdbeln, und es wire vielleicht gut, die Kritik der groRbiirger-
lichen Losung der Wohnungsfrage an die der kleinbiirgerlichen zu reihen
[...]. Schreiben Sie mir gefl. bald dariiber, damit ich mich einrichten kann.” ®
Bereits am 5. Juli 1872 lieB Hepner ihn wissen, daR er die Abhandlung contra
Sax sehnsiichtig erwarte.®

Wie der Proudhonist Miilberger, so erklérte auch Sax, daB die Wohnungs-
not nur durch die Ubertragung des Eigentums der Wohnungen an die Ar-
beiter volistandig gelost werden kdnne. Allerdings ging Sax im Unterschied
zu Miilberger davon aus, daf die kapitalistische Produktionsweise erhalten
und unverdndert bestehen bleiben sollte. ,,Es ist das Wesen des biirger-
lichen Sozialismus,” schrieb Engels, ,,die Grundlage aller Ubel der heutigen
Geselischaft aufrechterhalten und gleichzeitig diese Ubel abschaffen zu
wollen.”* Jede Hervorkehrung oder Verabsolutierung der einzelnen so-
zialen MaBBnahmen miisse zwangsldufig zu einer Verschleierung der Aus-
beutung und der Klassengegensitze fiihren.

Wenn Engels in diesem Artikel auch nicht direkt zu den Vertretern des
Kathedersozialismus — der konkreten Erscheinungsform des biirgerlichen
Sozialismus in Deutschland — Stellung nahm, so half er dennoch den deut-
schen Sozialdemokraten in ihrer Auseinandersetzung mit ihm. Der Empfeh-
lung von Liebknecht, in einem weiteren Artikel das Buch ,,Die moderne
Wohnungsnoth” von Ernst Engel zu analysieren, kam Engels nicht nach
(Dok.13). Engel galt als der Lehrer des Nationalokonomen und Katheder-
sozialisten Lujo Brentano, mit dem sich Marxim Juni und August 1872 bereits
auseinandergesetzt hatte.® Brentano hatte versucht, Marx als Gelehrten zu
diskreditieren, indem er ihn der wissenschaftlichen Unzuverldssigkeit und
Félschung benutzter Materialien bezichtigte. Engels schrieb im August 1872
an Hepner iiber die Verfdlschungsversuche Brentanos: , Also das sind die
Kathedersozialisten! fiir so dumm habe ich die Leute doch nicht gehalten” .
Engels widerstrebte es offensichtlich schon damals, ,,den horrenden Kohi”
der Kathedersozialisten zu widerlegen, und hielt es fiir ,,reine Zeitver-
schwendung’’.* Sich an die Zeit erinnernd, als er und Marxam ,,Volksstaat”
mitgearbeitet hatten, schrieb er 1883: ,,Wir haben uns oft schmihlich
gedrgert, wenn der kleinste anerkennende kathedersozialistische Furz im
Volksstaat' und ,Vorwirts’ freudig registriert wurde.””*

Der genaue Zeitpunkt, wann Engels den Artikel ,,Wie die Bourgeoisie die
Wohnungsfrage 16st”” schrieb, ist nicht eindeutig zu ermitteln. Vermutlich
verfalte er ihn im Oktober 1872. Am 4. November 1872 bedankte sich Adolf
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Hepner bei Engels fur diesen Artikel (Dok. 8). Aus dem Brief von Rudolph
Seiffert an Engels vom 12. Dezember geht hervor, daB Seiffertdiesen Artikel
vor dessen Veroffentlichung im ,,Volksstaat” zur Korrektur an Engels
schickte (Dok.9), was vermutlich auf Empfehiung von Hepner geschah
(Dok. 11). Als Separatdruck erschien er Anfang 1873 unter dem Titel ,,Zur
Wohnungsfrage. Zweites Heft: Wie die Bourgeoisie die Wohnungsfrage
1ost”.

Uber einige Zusammenhinge der Entstehung des dritten Artikels von
Engels vermittelt der im folgenden ver6ffentlichte Briefwechsel einige neue
Einsichten. Zum Artikel ,,Nachtrag iiber Proudhon und die Wohnungsfrage”’
sah sich Engels durch die Antwort von Miilberger auf seinen ersten Artikel
..Wie Proudhon die Wohnungsfrage 16st”” veranlaBt, die am 26. Oktober 1872
im ,,Volksstaat” erschienen war. ,,Er Uberh#uft mich in seiner Antwort mit
einer solchen Reihe von Vorwiirfen”, schrieb Engels, ,,und verriickt dabei
so sehr alle Gesichtspunkte, um die es sich handelt, daB ich wohl oder tibel
darauf erwidern muB.””*® Hepner hatte bereits Anfang Oktober 1872 die
Antwort Miilbergers angekiindigt: , Nichstens wird Dir Miilberger ant-
worten — fast ebenso heftig, wie er angegriffen wurde. ich glaube selbst,
daB er in Nebendingen miRverstanden worden ist; daR er */, Proudhonist
ist, giebt er indeR indirekt zu, und er bestreitet, da Proudhon ,reaktionér’
war.” {Dok.7.) Dieser Brief zeigt, da es Hepner nicht leichtfiel, in der
Auseinandersetzung zwischen Engels und dem Proudhonisten Miilberger
sachkundig zu urteilen. Hepners Wunsch, sichanhand Marx’ Arbeit,, Misére
de la philosophie” tieferes Wissen Gber Proudhon zu verschaffen, sowie
seine Bitte, Engels mdge nach dem Erscheinen der Antwort Miilbergers
einen weiteren Artikel {iber den Proudhonismus schreiben, machen dies
sehr deutlich.

Indem Engels der Bitte Hepners nachkam, Milberger umfassend zu
antworten, entsprach er zugleich der sich aus der Auseinandersetzung
innerhalb der Arbeiterpartei ergebenden Notwendigkeit, umfassendere
Kenntnisse lber die theoretischen Quellen kleinbirgerlicher Ideen und
Anschauungen zu vermitteln und den wissenschaftlichen Kommunismus
verstirkt zu propagieren. Engels unterstiitzte mit seinen Artikeln ,,Zur
Wohnungsfrage” direkt die innerhalb der deutschen Sozialdemokratie
1872/1873 gefiihrte Diskussion Uiber das Verhiltnis zu den Lassalleanern und
iiber den Charakter des ,,Volksstaats”.”

Uber diese Auseinandersetzungen innerhalb der filhrenden Krifte der
deutschen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei schrieb Engels an Friedrich
Adolph Sorge, die ,,eingefleischten Lassalleaner” fordern, da ,,Partei und
Parteiblatt auf den Standpunkt des allerplattesten Lassalleanismus her-
abgezwingt werden soll”.*> Die Redaktion des ,,Volksstaats” wurde von
diesen Kriften aufgefordert, auf wissenschaftliche Artikel zu verzichten und
dem Beispiel des ,,Neuen Social-Demokrat” — dem Organ der Lassalleaner
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—folgend, Leitartikel zu publizieren, die spektakulir geschrieben wiren und
den ,Voraussetzungen der Leser”” besser entspriachen. Man wollte ,,den
Volksstaat'”, wie Engels an Bebel schrieb, ,,in einen ,ehrlichen’ ,N[euen]
Socfial]-Dem[okraten]’” verwandeln. Es bestand kein Zweifel, daB diese
Kréfte versuchten, den ,, Volksstaat” in eine die Partei schiadigende Richtung
zudréingen. ,,Es schien uns also unsre Pflicht”, schrieb Engels, ,,das Unsrige
zu tun und ebenfalls dem entgegenzuwirken.” *®

In ihrer politischen Zielstellung war diese Auseinandersetzung auf eine
Kritik des Lassalleanismus gerichtet und mit der Diskussion und Klarung
einer Reihe ganz entscheidender Fragen des Kampfes der Arbeiterklasse
verbunden. Es ging unter anderem um die prinzipielle Frage des Verhilt-
nisses der revolutiondren Arbeiterbewegung zum theoretischen Kampf. Von
welcher Geselischaftskonzeption soll sich die sozialdemokratische Partei
leiten lassen? Ist das eine untergeordnete oder nebenséchliche Frage oder
muB sich die Partei um eine solche Gesellschaftskonzeption bemiihen, die
wissenschaftlichen Anspriichen geniigt? Konkret ging es um die Rezeption
und Verbreitung des Marxismus in der deutschen Arbeiterbewegung.

Die revolutionédren Fihrer der deutschen Sozialdemokratie bejahten den
theoretischen Kampf und erkannten seine besondere Bedeutung unter den
damaligen Klassenkampfbedingungen in Deutschland. Sie sorgten sich
unermiidlich, wie die im folgenden veréffentlichten Briefe beweisen, um
die Verbreitung der Schriften von Marx und Engels (Dok. 2, 4, 13). Liebknecht
lehnte konsequent die Versuche ab, den theoretischen Kampf der Partei auf
das Niveau der Lassalleaner zu driicken. An August Geib schrieb er, da er
~€ine Abneigung gegen die fabrikmiRig angefertigten Fuselartikel des
Neuen’”” habe und weiterhin ,,die Popularisirung wissenschaftliche[r] Ar-
beiten, wie z.B. Engels Aufsatz {iber Wohnungsnoth’* wiinsche und an-
strebe. In diesen und anderen Aufsétzen stecke ,, 10mal mehr Belehrung]...],
als in saimmtlichen Jahrgéingen des Organs fiir Fusel und Télcke” .

In die Diskussion griff auch Joseph Dietzgen mit seinem Artikel ,,Der
wissenschaftliche Sozialismus™ im ,,Volksstaat” ein. In seinen einleitenden
Bemerkungen sprach er sich fiir die Propagierung des wissenschaftlichen
Sozialismus aus und schrieb: ,,Wenn es eine von der Partei anerkannte
Thatsache ist, da8 nicht die Reparatur einzelner Verhiltnisse, sondern nur
die fundamentale Revolution der Gesellschaft uns vom Elend erlésen kann,
so folgt daraus, daR die populére Agitation der Oberfliche nicht ausreicht,
vielmehr auch die Forschung aus dem Grunde, die griindliche Forschung
uns obliegt.” In seinem Artikel bezog er sich direkt auf die Arbeit von
Friedrich Engels ,, Zur Wohnungsfrage’, die soeben erschienen war. Wie
Engels in seiner Arbeit, so verwies auch Dietzgen auf den ,,phantastischen’’
und unrealen Charakter utopischer, kleinbiirgerlicher und biirgerlicher
Gesellschaftstheorien. ,,Sie entwickelten ihre Begriffe nicht aus der Welt
der Wirklichkeit, nicht aus der vorhandenen Geselischaft, sondern rein aus
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dem Kopf*, schrieb Dietzgen, und er fuhr fort: ,,Wie die Naturwissenschaft
ihre Thesen nicht aus dem Kopf zieht, sondern aus der sinnlichen Be-
obachtung der materiellen Wirklichkeit, so sind auch die sozialistischen und
kommunistischen Lehren der Gegenwart keine Projekte, sondern Erkennt-
nisse leiblich vorhandener Thatsachen.”” Engels habe in diesem Zusammen-
hang hervorgehoben, erléduterte Dietzgen weiter, da wir die Verhiltnisse
schildern, wie sie sind. Proudhon aber stelle an die heutige Gesellschaft die
Forderung, ,sich nicht nach den Gesetzen ihrer eigenen Gkonomischen
Entwicklung, sondern nach den Vorschriften der Gerechtigkeit umzugestal-
ten”’. Dietzgen schlu8folgerte, daR Proudhon ein,,genereller Vertreter der
gesammten unwissenschaftlichen Prinzipienreiterei’ ist.*

Wie diese wenigen Beispiele beweisen, halfen die Artikel von Engels ,, Zur
Wohnungsfrage’ wie auch andere von Marx und ihm zu jener Zeit ge-
schriebene Arbeiten den revolutiondren Kréften innerhalb der deutschen
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei, die Bedeutung des theoretischen
Kampfes zu erkennen und ihnimmer erfolgreicher zu fiihren. ,,Man muB den
deutschen Arbeitern nachsagen, daB sie die Vorteile ihrer Lage mit seltnem
Versténdnis ausgebeutet haben”, schrieb Engels ein reichliches Jahr nach
dem Erscheinen seiner Arbeit,,Zur Wohnungsfrage”. ,,Zum erstenmal, seit
eine Arbeiterbewegung besteht, wird der Kampf nachseinendrei Seiten hin
— nach der theoretischen, der politischen und der praktisch-6konomischen
(Widerstand gegen die Kapitalisten) — im Einklang und Zusammenhang und
planm&gig gefilhrt. In diesem sozusagen konzentrischen Angriffe liegt
gerade die Stirke und Unbesiegbarkeit der deutschen Bewegung.”* Um
diesen erreichten Stand des Kampfes zu erhalten und zu festigen, sind
.verdoppelte Anstrengungen auf jedem Gebiet des Kampfes und der
Agitation” vonnéten. ,,Es wird namentlich die Pflicht der Fiihrer sein, sich
iber alle theoretischen Fragen mehr und mehr aufzukliren, sich mehr und
mehr von dem EinfluB Giberkommener, der alten Weltanschauung angehd-
riger Phrasen zu befreien und stets im Auge zu behalten, daB der Sozialis-
mus, seitdem er eine Wissenschaft geworden, auch wie eine Wissenschaft
betrieben, d. h. studiert werden will.” ¥

Die drei Artikel ,,Zur Wohnungsfrage™ sind ein Musterbeispiel der An-
wendung des konsequenten Materialismus auf die Untersuchung und Dar-
stellung der Ursachen und Zusammenhinge der geselischaftlichen Entwick-
lung. Sie bedeuten damit gleichzeitig eine wesentliche Erganzung der
wissenschaftlichen Theorie der Arbeiterklasse, insbesondere der Revolu-
tionstheorie und des historischen Materialismus. ,, Wir schildern”, schrieb
Engels, ,,—und jede wirkliche Schilderung ist, trotz Miilberger, zugleich die
Erkldrung der Sache — die Skonomischen Verhiltnisse, wie sie sind und wie
sie sich entwickeln, und fihren, strikt 6konomisch, den Beweis, daR diese
ihre Entwicklung zugieich die Entwicklung der Elemente einer sozialen
Revolution ist: die Entwicklung — einerseits, einer Klasse, deren Lebenslage
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sie notwendig zur sozialen Revolution treibt, des Proletariats— andererseits,
von Produktivkraften, die, dem Rahmen der kapitalistischen Gesellschaft
entwachsen, ihn notwendig sprengen miissen und die gleichzeitig die Mittel
bieten, die Klassenunterschiede ein fiir allemal im Interesse des gesell-
schaftlichen Fortschritts selbst zu beseitigen.””*

Diese ,,ausgezeichneten Arbeiten Uber die Wohnungsfrage'*, wie sie
Lenin in einem anléBlich des Todes von Friedrich Engels 1895 geschriebenen
Artikel einschitzte, gehtren zu den grundlegenden Werken von Marx und
Engels, die damals wie auch noch heute fiir den Kampf der Arbeiterklasse
um ihre politische und soziale Befreiung wichtige Erkenntnisse vermitteln.
Lenin nahm diese Arbeit oft zur Hand und widmete ihr in seiner bedeut-
samen Schrift ,,Staat und Revolution”” einen besonderen Abschnitt.® 1917
schrieb er (iber das Studium dieser Arbeit an Inés Armand: ,,Ich habe noch
einmal Engels’ ,Zur Wohnungsfrage’ mit dem Vorwort von 1887 gelesen.
Kennen Sie es? Wunderbar! ich bin noch immer ,verliebt’ in Marx und
Engels und kann keinerlei Schmihungen gegen sie ruhig hinnehmen. Nein,
das sind wirkliche Menschen! Von ihnen muB man lernen. Diesen Boden
dirfen wir nicht verlassen.””

Die Verdffentlichung der 17 Briefe von Wilhelm Liebknecht, Adolf Hepner,
Rudolph Seiffert und Paul Stumpf an Friedrich Engels erfolgt mit freund-
licher Genehmigung des Instituts fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der
KPdSU. Die Dokumente wurden nach den Editionsrichtlinien der MEGA fiir
die Dritte Abteilung (Briefabteilung) bearbeitet; zu ihrer Kommentierung
sind Erlduterungen und ein Namenverzeichnis beigefiigt. Die Bearbeitung
der Dokumente und deren Kommentierung besorgte Gabriele RoBbach.
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1
Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 5. Januar 1872

Lieber Engels!

DaB die Resolutionen gefélscht waren, sah ich natiirlich; ich wollte das Telegramm
bloB als Pflasterstein fiir den Biederminn’schen Schiidel.

Sehr lieb wire mir eine Beleuchtung des Braunschweiger Urtheils:™ so iiberarbeitet
wie ich, bist Du sicherlich nicht, obgleich ich mir denken kann, daf§ Thr jetzt Alle
Hinde voll zu thun habt.

Deine AuBlrungen iiber den BriiBler KongreB*™ verstehe ich nicht ganz. Da die
Belgier ultra-foderalistisch sind und keinen starken Generalrath wollen, ist eine alte
Geschichte; aber sie haben doch nicht — wenigstens nicht nach den mir vorliegenden
Berichten — in das Bakunin’sche Horn geblasen, und die Conferenzbeschliisse fiir
ungiiltig erklirt, was ich befiirchtet hatte. DaB sie die Beschliisse nicht ausdriicklich
gut geheiBen, scheint mir kein Beweis von schlechtem Willen, da es (so wie ich weiB)
keiner nachtréiglichen Genehmigung von Congre8- und Conferenzbeschliissen be-
darf. Ich hatte schon eine Notiz geschrieben, in der ich den Verlauf als glinstig
hinstellte, d.h. als Niederlage der Bakunisten, als Dein Brief kam. Es wire mir nun
aber sehr lieb, ja es ist sogar nothwendig, da Du eine kurze Darlegung des Sach-

verhalts fiir’s Blatt schreibst, wenigstens mich so instruirst, daB ich etwas schreiben

kann.™

Hast Du das Sax’sche Buch iiber die Wohnungsfrage gelesen? — *

Kann ich eine Notiz bringen, daB das Kapital in 2. Aufl. erscheint? Beziiglich des
Congresses wird das néthige geschehen. Findet derselbe zur gewthnlichen Zeit statt,
oder ausnahmsweise friiher? Und wo?*’ Letzires isteine Lebensfrage. In Mainz ginge
es, glaube ich, ganz gut. Die Hessischen Behorden wiirden schwerlich Hindernisse
in den Weg legen. Auch in Baden, Wiirttemberg und Thiiringen wiire der Congre
moglich; sogar in Sachsen, wenn unser ProzeB,” wie ich hoffe, gut ausfallt. Vom
Ausgang dieses Prozesses hiingt natiirlich viel ab. Jedenfalls miilt Ihr aber dafiir
sorgen, daB der Congre, wenn nicht in Deutschland, doch nah der deutschen Grenze
statt findet. Dann wird das deutsche Element unter allen Umstinden stark vertreten
sein und selbstredend in unserem Sinn.

Die Correktur erhalten. In Eile

Dein W. L.

Griie an Dich, Deine Frau und die Marx’sche Familie. Sage Tussy, ihr Brief™ hitte
uns allen, namentlich mir und Alice grole Freude gemacht, und Alice, die sich ihrer
noch recht gut erinnert, werde ihr zugleich mit mir schreiben. Ist Jenny wohi?

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. .1, op.5, d.2719.
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2
Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 16. Januar 1872

Leipzig, 16, 72
Lieber Engels!

Einliegender Extrakt aus der ,,Neuen Sozialdemokratischen Schweinerei® geht jetzt
durch unsere honnete Presse.* Ich werde dem Gesindel auf die Finger klopfen, es
wire aber doch gut wenn von London aus — nicht von Marx, aber doch vom Ar-
beiterverein — eine Erkldrung veroffentlicht wiirde — natiirlich nicht pro Marx, der
dessen nicht bedarf, aber contra Stieber, Hasenclever und den Rest des honneten
GeschmeiBes, —

Wiire es Dir vielleicht moglich, mir einige Daten {iber die Vertheilung der Poorrates
in London zu geben. Wie hoch die Armensteuer in den hochstbesteuerten und wie
niedrig sie in den niedrigstbesteuerten Gemeinden ist? Wie Du gesehen haben wirst,
habe ich auf der Landesversammlung fiir die Einfithrung einer Reichsarmensteuer
gesprochen. Es ist hier nimlich gerade wie in London: die irmsten Gemeinden haben
die hochsten Armensteuern und die reichsten die niedersten. —

In Bezug auf den Belgischen Congrel denken doch auch die Genfer giinstiger als
Du.* Ich habe nochmals alle Beschliisse durchgelesen, und finde darin blo8 ein
iibertricbenes Streben nach Foderalistischer Selbststindigkeit, aber doch Zurtick-
weisung der Bakunin’schen Vorschlige. Seht blo zu, da} der niichste CongreBl uns
zuganglich ist? und wir wollen mit diesem Foderalismus schon fertig werden —
gefdhrlich scheint er mir nicht. Die Hins und Consorten sind aber entschieden am
Besten durch eine Kritik Proudhon’s kaput zu machen, und komme ich hier auf
meinen Rat betr. der Misére de la Philosophie zuriick, die allerdings mit einem
Vorwort versehn werden miifte.®

Den 29. d. habe ich einen Haufen PreBprozesse, die mir eine GeldbuBie von
mindestens 100 rl. einbringen werden. Wenn moglich werde ich sie in Haft umwandeln
lassen (51l. pr. Tag), doch wenn das nicht gehn sollte, wie Advokat Freytag glaubt,
dann stiinde es allerdings faul, sintemalen der ,, Volksstaat* momentan blank ist. Doch
was wichtiger: unser Hochverrathsprozefl kommt wirklich, nach Mittheilung des
Staatsanwalts, am 19. oder 20. Februar zur Verhandlung.® Sans phrase, ich freue
mich darauf.

Die S?raunschweiger glauben an die Cassation ihres, allerdings monstrdsen, Ur-
theils.

Adieu! Euer Pathe® ist sehr gesund, stark und clever for his age. Thr braucht Euch
seiner nicht zu schimen. Gelegentlich lasse ich ihn photographiren.

GriiBe an Dich und Alle.
Dein W. L.
Nach: Originathandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op. 1, d.2729.
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Wilheim Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 24. Januar 1872

24/1 72.
Lieber Engels!

Deinen Brief vom Donnerstag habe ich erhalten,®® sowie auch die sehr gute Erklarung
des Londoner Arbeitervereins.®

Diese Lassallelnde Filziiuse miit Ihr Euch aber kiinftig vom Pelz halten.® In
Vereins haben sie sich ebenfalls eingefressen und miissen wir eine Kur vornehmen.
Ihr werdet aber nun begreifen, daBl es fiir uns kein leichtes Stiick Arbeit war, mit
dieser Bande fertig zu werden.

Apropos auch in Elsafl sucht sich der ,,.Deutsche Aligemeine Arbeiterverein*
fortzusetzen, um, wie weiland in Hannover und Kurhessen, durch tolles Geschimpfe
auf das ,,Biirgerthum* und durch Verhetzung der Arbeiter gegen jede nicht von Berlin
aus patentirte ,,Demokratie’ die Annexion und Absorption zu befordern. Ich habe
iibrigens schon Schritte gethan, die dem Ubel steuern werden.

Zunichst geniigen uns 1000 (Tausend) Stempel. Wenn aber die Karten ungiiltig
sind, wo und wie sollen die Stempel angeheftet werden? Erklire mir das so genau,
daB ich nicht weiter zu fragen brauche. Wir werden dann sofort die nthigen MaB-
regeln treffen.’’

Die Adresse der Italiener ist: Stefanoni Luigi, Florenz. —

Cuno ist uns allerdings bekannt, und, halte ich ihn fiirr durchaus zuverlissig.®

DaB Du Goegg gebessert findest, freut mich.®® An gutem Willen fehlt es ihm gewil3
nicht; da mit gutem Willen nicht viel Gutes, wohl aber bei Abwesenheit des Ver-
standes sehr viel Schlimmes zu machen ist, so wiirde das freilich wenig sagen; doch
hat Goegg ja auch in der That gelernt, wie Du selbst nun zugiebst. Der Wein ist
beildufig angekommen.

Meinen Rath betr. die Misére de la Philosophie halte ich aufrecht.”

Wenn der Congref3 nicht in Deutschland moglichist, beruftihn wenigstens an einen
Ort, der uns erreichbar.”’

Unser verwiinschter ProzeB wird wieder vertagt werden — wohl bis Mitte oder
Ende Marz.®

Beiliegend ein Brief Hepner’s,” den ich zu beriicksichtigen wiinsche. Wenn Thr
uns eine derartige Erklarung gebt, konnen wir den Lump Biedermann verklagen.

Herzliche Griile an Euch Alle
Dein W.L.

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. £.1, op.1, d.3112.
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4
Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 15. Mai 1872

den 15 Mai
Lieber Engels!

Es ist nothig, daB Du eine neue Auflage Deiner Lage der arbeitenden Klasse etc.
veranstaltest, da die alte so ziemlich vergriffen ist. (Nicht mehr 100 Ex. da!) Fails Du
Dich nicht Wigand gegeniiber gebunden hast, wiirde ich vorschiagen, da Du das
Buch (sei es in unsrem oder in fremdem Verlage) bei uns drucken und in Lieferungen
erscheinenliBt. Fiir den Absatz durch unsere Expedition von mindestens 1000 Ex. bei
billigen Lieferungen garantire ich. Jedenfalls erwarte ich baldigen Bescheid. — 7!

Ich werde gefragt, ob und wo die Deutsch-Franzosischen Jahrblicher zu bekommen
sind. Und ist es moglich, noch ein paar Misére de la Philosophie zu ergattern by fair
or by foul means?” AuBerdem fragt man mich hundert mal, ob Du und Marx nicht
eine billige Sammiung Eurer Kleinen Aufsitze herausgebt? Mit am Argsten driingt
Professor Knapp hier, einer der ,,jungen* Nationalkonomischen Schule, die mit dem
Manchesterhumbug gebrochen hat. K. wird, glaube ich ganz zu uns kommen.”

Hast Du Eccarius engagirt? Dein Aufsatz iiber die Wohnungsfrage wird mit
Schmerzen erwartet. Frage doch Marx, ob er seinen im ,,Sozialdemokrat* veroffent-
lichten Art. iiber Proudhon’™ nicht fiir uns etwas umarbeiten will? Eine Aufklarung
iiber Proudhon ist sehr nothwendig.

Von nidchster Woche an will ich die Berichte der Comitésitzungen des Generalraths
regelmiBig libersetzen — bis auf Weitres. Es wiire lingst geschehn, wenn ich mehr
Zeit hitte. Ich habe aber mindestens Arbeit fiir 10 auf meinen Schultern. Glaubst Du,
daB ich in Leipzig noch nie ins Theater gekommen bin, so sehr ich dafiir schwirme?
No time!

Jenny meinen Gliickwunsch — niichstens schreibe ich ihr.”

Verte!

GruB} an Dich und Alle
Dein W. L.

Mach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. .1, op. 1, d.5627.

5
Adolf Hepner an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 15. Mai 1872

Werter Herr Engels!

Vor Monaten schickte ich Thnen Emil Sax’s ,,Wohnungszustande der arbeitenden
Classen**® mit der Bitte, die darin enthaltenen Zitate aus englischen offiziellen
Berichten zu priifen und die Angaben Sax’s iiber englische Zustinde iiberhaupt zu
untersuchen. Mir scheint, daB der Mann oder seine Gewishrsleute, namentlich die
philanthropistischen Armenhiuser besprochen und beschrieben arg aufgeschnitten
haben.
Freundlichst griilend
Adolf Hepner.

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. £.1, op.1, d.5627.
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Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 4. Juni 1872

4,6,72.
Lieber Engels!

In 10 Tagen muB ich ins Loch.”® Vorlaufig Folgendes: 1) Schickt dann und wann einen
Beitrag fiir den ,,Volksstaat 2) Hepner verdient volistes Vertrauen, ditto Kwas-
niewski in Crimmitschau, und Aug. Geib, Rodingsmarkt, Hamburg. Yorck, unser
Parteisekretir, ist leider sehr bornirt, jedoch sonst ein tiichtiger Kerl. Auch Ritting-
hausen in Kd&ln ist vollsténdig zu trauen, schade nur daf er ein solcher Confusions-
rath, Most, der nach Berlin kommt, ist durchaus zuverliBig, abgesehen noch unreif,
wird aber gut. Wenn er an Euch schreibt, antwortet ihm.
Ich verdffentliche im Blatt noch eine Note betr. die Vertretung auf dem Con-
greBlﬂ
Schreibt dann und wann auch an mich.
W. L. Strafanstalt Hubertusburg in Sachsen.
Auch an meine Frau, daB sie den Muth nicht verliert.
Im Ubrigen ist dafiir gesorgt, ne quid detrimenti capiat respublica. Alle Posten
besetzt, fiir alle Eventualitiiten gesorgt.
Die Correktur des Manifests wirst Du bekommen haben. Schicke sie bald zuriick
mit der Vorrede.”
Dein Artikel wird separat gedruckt, nachdem Dir Volksstaatsatz zur Correktur
zugegangen.”
In Eile
Vale. Euer
W.Liebknecht

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. £.1, op. 5, d.2802.

7
Adolf Hepner an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 8./9. Oktober 1872

d 8/10 72
Lieber Engels!

1) Niachstens wird Dir Miilberger antworten — fast ebenso heftig, wie er angegriffen
wurde.® Ich glaube selbst, daB er in Nebendingen mifiverstanden worden ist;
daB er 3/4 Proudhonist ist, giebt er indeB indirekt zu, und er bestreitet, daB Proudhon
wreaktiondr” war. Ich hoffe dadurch — wenn Miilbergers Artikel erschienen sein wird
~ von Dir eine Arbeit iiber Proudhon, dessen Schriften ebenso wie Marx’ Gegen-
schrift® man hier fast gar nicht kennt, zu bekommen. GroBe Eile hat es nicht damit.
Wenn ich die Arbeit in 3-6 Wochen hiitte, wiir’s noch zeitig genug. —

2) Marx’ Brief erhalten,”” auch franzésische Ausgabe des ,,Kapital®, Série 1.8
Warum sind die englischen Zitate in der deutschen Ausgabe nicht ebenfallsiibersetzt,
wie in der franzdésischen? Das wire sehr vortheilhaft gewesen.

3) Die Jurassiers sind also vollstindig rebellisch geworden. Habe eben Bulle-
tin 17/18 gelesen. Ich werde die Unwahrheiten iiber den Haager CongreB nichstens
beleuchten. Zu diesem Behufe auch der umstehende Brief an Frankel, dessen
Adresse ich nicht kenne.®

4) Es ist nicht unmoglich, daB ich nichstens ausgewiesen werde.” In Folge der
Recursergreifung wiirde zwar ein Vierteljahr dariiber vergehen, ehe der Ukas
rechtskraftig wiirde. Ich ginge dann nach Berlin und wiirde — Kaufmann. Jedenfalls
besser als bummelnder Literat zu sein, was die bloB ,,correspondenzelnden® Journa-
listen doch zum groBten Theile sind. Zudem giebt es in der ganzen Welt keine
deutsche Zeitung auBer dem ,,Volksstaat®, fiir die ich schreiben kénnte. Quod erat

demonstrandum. Besten GruB} an Alle

d 9/10. AH.

5) Schmollen die Blanquisten etwa?® Und wie steht es iiberhaupt bei Euch mit der
Internationalen?

6) Cowell Stepney Zentralcomitémitglied der ,,Friedensliga; in Lugano gewihit.
Was ist das?

7) Wer bildete auer Marx, Ranvier, Frankel und Serraillier noch die Mandatsprii-
fungscommission? Kein Belgier oder Hollinder? Im ,,Bulletin® heifit es, daB die
Commission war ,,composée exclusivement de nos adversaires déclarés*®,

8) Ferner: ,,Le programme de cette ,Alliance’ et les statuts de la section, quiaporté
ce nom a Genéve, ont ét€ approuvé en 1869 par le conseil géneral de Londres, "
Ich glaube, in ,circulaire privée* ist das Gegentheil gesagt.*

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. 1.1, op. 1, d.3365.
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8
Adolf Hepner an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 4. November 1872

Leipzig 4/11 72
Lieber Engels!

1) Ich bin noch frei — mindestens bis Montag,>

2) Artikel iiber die Wohnungsfrage (I-1II) dankend erhalten.

3) Brief an Liebknecht besorgt.™

4) Unter Kreuzband folgt das Gewiinschte: Deine Broschiire ist, obschon sie
bereits irrthiimlich gebuchbindert ist, nicht im Verkauf. Gegen meine ausdriickliche
Weisung, den zweiten Bogen so lange stehen zu lassen, bis die folgenden Aufsiitze
da wiren, hat man doch fort abgedruckt und sogar ohne mein Wissen das Ding zum
Buchbinder geschickt. In der alten Druckerei war so eine Wirthschaft. Die letzte
Seite (23) wird nun neu gesetzt und dann das Ganze vom Buchbinder noch einmal
gebunden werden. Correkturen werden Dir natiirlich zugeschickt. —

5) Miitberger: Ich kenne ihn nicht persnlich, aber Alle, die ihn kennen, halten ihn
fiir einen kreuzbraven Kerl; Liebknecht namentlich (58t Dich aufs Allerdringendste
bitten, ihm ja nicht personlich wehe zu thun. Aufs Allerentschiedenste bestreitet
Liebkn., daB Miilberger ,,verlogen* u.s.w. sei. In Schwaben ist er iibrigens unser
literarischer Hauptagitator; von Fach ist er Irrenarzt.

6) Ob Sorge, da er zu hitzig ist, nicht manchen Bock als Gen. Sekr. machen wird,
wenn Niemand da ist, auf den er hort, mochte ich sehr zu erwigen geben.”

7) Anbei Brief Cunos.”

8) Meine Kreuzbandsendung (Parteikasse-Abrechnung) hast Du wohl vor 3 Wo-

chen erhalten.
Gru3 AH.

9) NB. Spanisch werde ich lernen.

Fink 146t sagen: ‘

Bei der letzt notirten Rechnung Thiele’s zu 25 Thir ist Satz nicht in Anrechnung
gebracht.

AH.
Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op.1, d.5731.

9
Rudolph Seiffert an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 12. Dezember 1872

Lieber Herr Engels!

Die beiden Briefe sind besorgt. —® Andererseits habe ich wegen eines Briefes von
Herrn Karl Marx, der schon seit mehreren Monaten sich im Besitze der Redaktion
befindet, um Auskunft zu bitten. Sie werden sich erinnern, daB anliBlich der
Hirsch’schen Artikel wider Bakunin® in No. 71 vom 4. September d. J. ein gewisser
M. aus Breslau einige erginzende Notizen verdffentlichte.'® An diesen M. ist das
angezogene Schreiben gerichtet; da uns aber die genauere Adresse fehlt, befindet sich
dasselbe heute noch in unseren Hinden. Eine zweimalige Aufforderung im Brief-
kasten sich zu nennen'® hatte den Erfolg: Von einer lingeren Reise zuriickgekehrt,
erbittet sich ein Dr. Behrens in Grberdorf das Schreiben von K. M. Ich habe Anstand
genommen, an diese Adresse das Schreiben abzusenden. Ich bitte um Information.
— Von der Arbeit: ,,Wie die Bourgeoisie die Wohnungsfrage 19st* ist Correktur an
Sie abgegangen; vielleicht konnen Sie mit der Correktur den SchluB einsenden. Die
Veroffentlichung wird dann hintereinander erfolgen.
Besten Gruf
Rudolph Seiffert
12.12.72.

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op.5, d.3123.
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10
Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Hubertusburg, 15. Dezember 1872

15 Dezbr.
Lieber Engels!

Briefchen erhalten.'™ Anbei das Schweitzerianum von einem Parteigenossen ab-
geschrieben. Der Lump will sich zum Schiedsrichter machen, und, trotz seiner
Betheurungen des Gegentheils, an die Spitze treten, denkend, die, welche er fiirchtet,
sind in Hubertusburg aufgehoben. Das Opus wird iibrigens nun doch verdffentlicht,
und zwar als Separatflugblatt, ohne die auf den , Volksstaat® beziigliche Stelle.!®®
Man merkt in Berlin, da8 die Hasselménn, Hasenkleber zu dumm sind fiir ihre Rolle,
und Schwieitzer] soll wieder dran. Das Spiel wird aber vereitelt werden.

Das ,,Rechnungstragen” gegeniiber der Lassallerei war leider nothwendig. Doch
davon einandermal mehr. Im ,,Volksstaat* kann L. noch nicht griindlich demolirt
werden; ich halte es aber fiir sehr an der Zeit, daB eine Broschiire erscheint, welche
L. als ,,Agitator* ins richtige Licht stellt und ihm die erborgten Federn ausrupft. —
Der Aufsatz iiber Wohnungsnoth erscheint dieser Tage;'™ das Corrigiren macht jetzt
scheuBlich viel Schwierigkeiten, da die Red. in verschiedenen Lochern sitzt. In der
That, Redigiren ,,mit Hindernissen‘‘! —

DaB das Spanische nicht mehr ganz ,.Spanisch*, wirst du bemerkt haben. Auch
das Italienische kommt an die Rejhe. Nur das Russische! Puh! —

Apropos lasse die No.72 der Emancipacion (enthaltend den Anfang des Kom-
munistischen Manifests)'® schicken. Sie fehit. Ich fiirchte nur der letzte Putsch in
Madrid wird dem Blatt den Hals gebrochen haben. —

Kannst Du mir kein Italienisches Blatt empfehlen?

Und was soll ich an Englischen Blittern halten? Ich habe Beehive,'® Reynold’s'”
und Eastern Post,'® welche letztere ich jetzt abbestellen werde. Wenn irgend eine
interessante Broschiire erschiene, so sei doch so gut, sie mir z7ukommen zu lassen. —

»Populire okonomische Aufsidtze sind much wanted — also!!

Hieprer] will von der Red. zuriickireten (wegen des biidsinnigen Erlasses der
Controlkommission).'” Ich habe ihm selbstverstindlich abgerathen. Thue dasselbe.
Alles wird sich bald ordnen.

Blebel] 148t griifen. Ein Urlaub fiir die Feiertage ward abgeschlagen. Es weht ein
ungemiithlicher Berliner Wind. Man scheint rigoros werden zu wollen. DaB der
»Volksstaat” seinen ,,Ton nicht gedindert hat*, verschnupft stark und man stellt
allerhand stieberische Forschungen an! — Lebe wohl. Griile Mohr sammt Allem was
dazu gehort. A merry Christmas and the compliments of the season to you an all

from your L.
Verte

406

Wenn Du einen dkonomischen Art. schreibst, willst Du so gut sein, ihn in kleinere
Theile abzukerben, von denen jeder einzelne als ,,Leitartikel** figuriren kann. Die
Leute sind nun einmal nérrisch auf ,,Leitartikel™, und der Gefallen liBt sich ihnen
ja wohl thun, ohne dafl es dem Art. schadet.

Sage Mlarx], dal, wenn an ihn nicht geschrieben wird, der Grund darin liegt, daB
Stieber jeden an ihn gerichteten Brief von uns gewissenhaft aufbricht — das ist
Monomanie.

Nach: Originathandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op. 1, d.5644.
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1"
Adolf Hepner an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 16. Dezember 1872

Lieber Engels!

1) Spanisch lerne ich. So wie ich was kann, schreibe ich Dir einen Schreibebrief
auf espaiiol, der sich gewaschen hat.

2) Wohnungsfrage. Ich habe die Redaktion ersucht, den Abdruck zu beschleunigen
und Dir zweite Correktur zuzusenden. Ich selbst habe wahrend der Haft mit der
Leitung nichts zu thun, sondern bin wie L{iebknecht] nur Mitarbeiter.

3) Liebknecht lernt auch Spanisch.

4) ,,Tauschwerth*-Artikel."" Deine Ironic habe ich verstanden. Du spottest augen-
scheinlich dariiber, daf der Mann (C. A. Schramm, Hagelversicherungs-Inspector in
Berlin) Marx durch Schiffle u.s.w. hat commentiren wollen. IndeB, so wenig ich
damit einverstanden war, konnte ich doch gegen Schramms Marotte, den Laien durch
Vermittlung von ,,Professoren“-Citaten eine Dosis Marx einzuimpfen, etwas haben,
80 lange leider der ,,Professoren“-Respekt in Deutschland noch in solchem MaBe
besteht. Schramm ist iibrigens nur Vermittlungs-Sozialist, und, obschon er als Kauf-
mann sehr verniinftig-praktisch ist, doch noch leichtgliubig genug, zu meinen, da
Dummkopfe wie Max Hirsch u. s.w. mit der Zeit »»uberzeugt* werden kSnnen. In
Berlin ist Schramm jetzt Chef der Jacobyten, d. h. der kleinen Minoritit von ideali-
stischen Bourgeois, die, weil sie anstéindige Kerle sind, darum glauben, alle Bourgeois
miiten es in Kurzem werden. Jacoby selbst ist iiber diesen Glauben bekanntlich
ldngst hinweg. —

Ich habe den Schramm’schen Artikel leider augenblicklich nicht bei der Hand, um
nachzusehen, was etwa sonst daran fehlerhaft ist. —

Besten GruB an Alle
AH.

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. £.1, op. 5, d.3125.
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Rudolph Seiffert an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 21. Januar 1873

Lieber Herr Engels!

Die nachstehend verzeichneten Sachen alle richtig angekommen und befordert,!"

31 Dezbr. — Brief an Liebkn. und Hepner'?

6 Jan. (Fink) einige Drucksachen, No. 38 des Intern.
Herald'® etc.
7 » (Fink) registred Brief mit Artikel iiber PreuBen.!*

15+ (do) wieder Intern. Herald 2 No. und Drucksachen
was hoffentlich alles richtig angekommen.

Das Schreiben von Marx ist mit AusschiuB des Zettels an Hepner an Dr. Behrens
mit dem ausdriicklichen Wunsche um Riicksendung abgegangen.'” Bis zur Stunde
hat Dr.Behrens aber weder den Empfang angezeigt und noch viel weniger das
Schreiben zuriickgesandt. — Von der Antwort an Miilberger erhalten Sie Correktur,
womdglich Alles mit einer Sendung. —~'"® GroBer Jubel herrscht unter den Partei-
genossen iiber den glinzenden Wahlsieg in Bebels Wahlkreis.!"” Das in No.7 des
Parteiorgans enthaltene Resultat ist nicht ganz richtig. Noch 5—6 Ortschaften stehen
aus; die Differenz diirfte sich also zu Gunsten unseres Bebel noch besser gestalten.
— Sonst geht Alles seinen regelrechten Gang: Das Abonnement auf den ,,Volksstaat*
steigt stetig — auf 30000 Abonnenten werden wir freilich sobald nicht rechnen
konnen, aber 30000 Leser haben wir bestimmt — die Agitation ist im Schwange und
das Gros der Arbeiter sammelt sich in den Gewerkschaften. Mehr kann man vor der
Hand von uns nicht verlangen.

Die besten GriiBe
von Threm

Rudolph Seiffert
21.1.73.

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op.1, d.3418.




13
Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Hubertusburg, 8. Februar 1873

8. Febr.
Private an Confidential.
Lieber Engels!

Den International Herald'™ brauchst du nicht mehr zu schicken — ich habe darauf
abonnirt. — Stupfe doch einmal Lafargue, die Emancipacion'® kommt seit 3 Wochen
nicht. — Von S."® wirst Du den Bericht des Eisenacher Katheder-Congresses'” erhal-
ten haben, sei doch so gut, und klopfe Deinem halben Namensvetter, Chef des stati-
stischen Bureau’s und Griinder in ,,Wohnungsnoth* '? tiichtig auf die Finger oder
den Hintern. — Quant a Biichner: mann druff! — Fiir die Notizen iiber Wahlgesetz
etc. Dank. — GroBeren Dank fiir Deine famosen Artikel. —'

Nun ein Projekt. Wir wollen — um den Leuten etwas in den Schidel und der Partei
etwas in die Tasche zu bringen, nebenbei auch den Lassalle-,,Cultus® zu zerstoren,
— eine sozialpolitische Bibliothek herausgeben,'” d.h. mit der Utopia!® beginnend
alle bedeutenderen sozialistischen und verwandten Werke, in Heften 4 2!/, Groschen
(hoher diirfen wir den Preis nicht stellen, wenn wir in die Massen wollen), In dieser
Bibliothek, die ganz anstindig ausgestattet werden muf, sollte auch deine Lage der
arbeitenden Klassen” kommen. Ich frage Dich nun, ob Du die Erlaubniff dazu gibst,
und das Buch bis auf die neueste Zeit fortfithren willst? Ferner: Konntest Dues nicht
ibernehmen 1) Deine und Marx’s zerstreute 6konomische Aufsitze, insbesondere
die erhaltenswerthen Artikel aus der Rheinischen Zeitung und Rh. Z. Revue (letztere
wire vielleicht vollstindig abzudrucken!) zu sammeln? 2) Die Essenz der Owen'schen
Schriften in etwa 2 oder 3 Heften 4 3 Bogen zusammenzudriingen? Und endlich: Ist
es denn nicht moglich, die Misére de la philosophie ins Deutsche zu tibersetzen?Im
Nothfall konnten wir einen billigen franzosischen Abdruck riskiren — ein paar tausend
Exemplare setzten wir schon ab. Besprich das mit M. Es ist eine Schande, daB die
Schrift fiir die Welt so gut wie nicht existirt. —%

Sehr lieb wire mir, wenn Du mir eine billige Englische Ausgabe der Utopia be-
sorgen wolltest. Das Lateinische Original habe ich bestelit — die deutsche Uber-
setzung (von Kathe mit Vorrede von Ottinger), welche ich habe, ist sehr fehlerhaft,
und muB ganz umgearbeitet werden; und da die Englische Ubersetzung am Meisten
im Geist des Originals ist, wire sie mir dabei niitzlich. —

Unsere Lassalleaner-Emeute ist beendigt — all right again. Nur kann der ,,Volks-
staat® sich vorldufig nicht viel mit internationaler Polemik befassen; was Du aber
fiir dringlich erklirst, wird allemal aufgenommen. Ich habe niichstens eine Gelegen-
heit Lassalle zu fassen. — Setzt Euch doch, wenn’s nicht schon geschehen ist, mit
Geib in Hamburg, Buchhindler, Rodingsmarkt No. 12 in Verbindung. Er ist ganz
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zuverldssig. Die eigentlichen AusschuBmitglieder'® sind beschriinkt, aber ehrlich,
und ihr Gesichtskreis erweitert sich allmihlich. —

Das Schweitzer'sche Schriftstiick,'” das Dir als Druckstiick zuging, war in Leipzig
der groBeren Leichtheit wegen vertauscht worden. Was Du iiber Schwrs, Absicht
sagst, ist unzweifelhaft richtig. Die Hasselménner sind zu unfihig, Herr Wagener
braucht einen talentvollen Schuft. — Ubrigens geht der Verein aus dem Leim; da
atles Tiichtige uns zufallen soll, dafiir wird gesorgt werden.

Wie geht’s Jenny im heiligen Ehstand?'? Gib mir doch ihre Adresse, ich will an
sie schreiben. — Griifie mir das ganze Marx’sche Haus, Borkheim etc. etc. Griilfe von
Bebel und

Deinem W.L,
Antwort an meine Frau!

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. £.1, op.1, d.5645.
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Rudolph Seiffert an Friedrich Engels
in London
Leipzig, 14. Februar 1873

14.2.73.
Lieber Herr Engels!

Von Ihren Artikeln werden 1000 Separatabziige gemacht, und werden Sie Correktur
erhalten, sobald die vier Artikel im ,,Volksstaat erschienen sind.'®® Ein Grund,
warum die Zusendung der Correktur schon fiir den ,,Volksstaat* unterblieb, ist die
Tiichtigkeit des betr. Setzers, der es fertig gebracht hat, einen Bogen Englisch ohne
Fehler zu setzen. Sie kOnnen sich daher denken, wie iberrascht wir alle waren, als
Sie uns die Entdeckung etlicher Druckfehler anzeigten. Und nebenbei gesagt: auch
ich habe diesmal etwas eifriger auf Druckfehler Jagd gemacht; und trotz alledem doch
Fehler! — Soeben erhalte ich Thr Schreiben fiir Herrn Liebknecht.'”
Besten Gruf
Ihr R. Seiffert

Nach: Originathandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. .1, op. 5, d.3184.
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Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Hubertusburg, 27. Februar 1873

27 Febr.
Lieber Engels!

Wenn ich sage, der Volksstaat kann sich vorliufig nicht auf internationale Polemik
einlassen, aber beifiige, daB was Du iiber die Internationale schreibst, selbstverstind-
lich genommen wird, so ist das bei der eigenthiimlichen Lage, in der sich der
. Volksstaat™ durch die Einsperrung aller seiner, mit den Verhiltnissen der Inter-
nationale vertrauten Redakteure befindet, so klar, daB nur krankhafte Gereiztheit
darin eine Kriegserklirung an die Internationale erblicken kann. Hepner ist au secret,
aufierdem mit dem Ausschuf} so verfeindet, daB er wahrscheinlich nicht mehr lang
in der Redaktion wird bleiben konnen; ich selbst bin iiber die meisten Vorgiinge nicht
informirt genug, um einen Uberblick zu haben; Seiffert kennt den Sachverhalt nur
sehr oberflachlich — wer soll denn da die Polemik fithren? Wohl oder iibel wirst Du
also doch dran miissen. — Was Du von ,,iiber die Internationale hinweg die Hande
reichen® sprichst, ist so dunkel, daB ich mich erst bei irgend einem Orakel erkundigen
muB, ehe ich antworten kann.'® — Doch, lassen wir diese Jimmerlichkeiten — es ist
wahrhaftig Wichtigeres zu thun! —

Sei doch so gut, und schicke mir gelegentlich einige Notizen iiber Riley. Hat sein
Biatt Verbreitung? '

Durch seine Mokeleien mit Morley hat Eccarius sich als verkommenen Lump
gekennzeichnet, den zu schonen nicht mehr moglich. —'%° Uber die Resolutionen des
letzten belgischen Congresses, speziell die gegen den Generalrath und deren Be-
griindung (das schone GestiindniB blo um die ,,Personen habe ¢s sich gehandelt)
kommt niichstens etwas in den ,,Volksstaat*." Auch aus der ,,Emancipacion®,'® die
jetzt wieder regelmaBig eintrifft — auch die fehlenden Nummern sind nachgekommen
— wird das Nothige benutzt. — Fatal ist die letzte Pariser Geschichte (s. Anlage). Setze
Dich doch mit Carl Hirsch, 131 Boulevard de Maginta, Paris in Verbindung, aber sehr
vorsichtig. Petersen, den Du von London her kennen wirst, (Webers Freund) ist nun
ganz auf unserer Seite. —

In der letzten ,.Emancipacion®, deren Erkliarung iiber die Republik'*! sehr feig, ist
¢ine offenbar aus London stammende Notiz, dahin gehend, ich habe auf dem Eise-
nacher Congrel den Namen ,,Volksstaat* (es decir ,,]Ja Republica*) vorgeschlagen,
und zwar ohne Wissen des Generalraths. Dies und die begleitenden Worte: ,,no
fueron los firmantes de Manifesto comunista los que eligieron este titulo, fué Lieb-
knecht etc.” enthalten einen direkten Angriff auf mich."* Der Antrag wurde von
Becker in Genf gestellt, und, obgleich mir der Name nicht gefiel, bloB deBhalb
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angenommen, weil man Becker, dessen iibrige Antriige, besonders der fiir Unter-
ordnung Deutschlands unter die Genfer internationale Gruppe, verworfen worden
waren, nicht vollends vor den Kopf stoflen wollte.'” Ich trat auf dem Eisenacher
Congref3 aufs Entschiedenste fiir das Communistische Manifest ein und bekannte
mich (s. das Protokoll) ,,ausdriicklich* zu demselben, wie auch voriges Jahr im
Leipziger ProzeB."™ Ich bitte Dich, dieB sofort zu berichtigen. —
Die Englische Ubersetzung der Utopia erwarte ich mit Schmerzen, da ich an die
Arbeit gehn mochte. Uber das ganze Unternehmen spiter mehr.'®
Wenn Du mit der Expedition unzufrieden bist, so geht es Dir in diesem Punkt genau
wie mir;"*® nur daB ich mich deBhalb nicht bei Dritten beschwere, sondern den
Siindern selbst aufs Collet steige. Da man Dich wegen Verdffentlichung der
»Wohnungsfrage' nicht befragt hat, ist eine Ungezogenheit, die ich Fink unter die
Nase reiben werde. Aber wer hinderte Dich denn, es selber zu thun? Du leidest doch
sonst nicht an einem UberfluB von Schiichternheit. Betr. die 100 Communistischen
Manifeste kann ich Dir nur rathen: zahle sie nicht! Unsere Leute halten Dich offenbar
fiir einen Crdsus, den man pro bono publico nach Kriiften expropriiren muf}. Inde
so schlimm ist’s nicht gemeint und denke, in welchen Schwulititen wir sind und
welchen Storungen ausgesetzt. — Meine Frau wohnt noch Braustrafe 11. GriiBe an
Dich, M{arx] und Alle.
Verte!

Danke Mohr in Blebel]s und meinem Namen fiir das ,Kapital“. — Apropos, unser
ProzeB contra Stephan ist glinzend gewonnen und der Beweis der Briefstieberei so
uberwiltigend geliefert worden, daB der Gerichtshof sich beeilte freizusprechen, um
nicht mich anhdren und mit einer Anzahl erbrochener Couverten in der Hand (die
leider in meinem Pult daheim liegen) vortreten lassen zu miissen. Thr solitet den
ProzeB, iiber den Niheres veroffentlicht wird, in der englischen und amerikanischen
Presse erwidhnen.

Aus Paris:"”’

»Die hiesigen Verhaftungen haben viel VerdruB hervorgerufen. Es existirten
3 Sektionen, ziemlich betrichtlich, und kleinere cercles. Der Denunziant, der sich
natiirlich mit verhaften liefl, um bei sich die Listen finden zu lassen, war ein schon
vorher als Lump bekannter Dentraygues, der von einer Gruppe aus Toulouse als
Delegirter nach dem Haag geschickt worden war. Man hatte hier und auch von
Toulouse aus rechtzeitig gegen seine Zulassung zum CongreB protestirt, aber er-
folglos, denn M. Serraillier in London erklérte Dentr. fiir gut, biirgte quasi fiir ihn,
was 1) autoritiir war, und 2) entweder a) verdichtig oder b) ein Beweis mangelnder
Menschenkenntnif ist. Einer der zuerst arretirten war Van Heddeghem, Commis im
Crédit foncier, der von hier als Delegirter mit Sorge, der bei ihm abgestiegen war,
gemeinschaftlich nach dem Haag reiste. Bei diesem hat man keine Listen gefunden,
da sonst viele hiitten verhaftet werden miissen, die es nicht sind, wie z.B. ...

Die Sektionen haben sich begreiflicherweise zerstreut.

Nach: Originalhandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. .1, op. 1, d.5646.
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16
Paul Stumpf an Friedrich Engels
in London
Mainz, 10. Marz 1873

Mainz, 10 Mz2.73
Lieber Freund!

Lasse mich ein wenig mit Dir unterhalten.

1. Die Wohnungsnoth von Miilberger.

Veranlassung dazu, daf3 die Aufsitze desselben im Volksstaate in Form einer
Broschiire'® gebracht wurden, bin ich. Ich that es erstens weil ich den Kleinbiirger
Proudhon erst seit Deiner Widerlegung obiger Aufsiitze kenne und aber auch def3halb,
weil dem Kleinbiirger hier in dieser Frage etwas fehlte, was weniger abschreckend
erscheint als ,,Aufhebung des Privateigenthums®. Indessen auch daran hat das
Kleinbiirgerthum nicht angebissen. Nur einige Dutzend Exemplare habe ich von
800 Stiick verschenkt und verkauft, der Rest a votre disposition.

Dies war mein zweiter Versuch dem Kleinbiirgerthum die Augen zu 6ffnen, und
der erste der, daB ich 1867 ein Bauhandwerkerverein griindete, Dieser zog nicht, weil
die ganz kleinen Meister scheu und hilflos waren* und nur die gréferen Meister, die
nach und nachin den Verein kamen, Courage zeigten, Courage dazu, die Kleinen eben
ihre Hilflosigkeit filhlen zu lassen. Ich sehe aus beiden miBlungenen Versuchen ein,
daB auch hier die verschiedenen Interessen nicht unter einen Hut zu bringen sind und
habe bei denselben sogar erfahren miissen, dal die Kurzsichtigkeit der Kleinbiirger
eher gegen das Proletariat geht, als gegen das Capital. Das werden auch die Braun-
schweiger erfahren. Inde die Erfahrung geht auch hier iibers Wissen. Ich meinerseits
hoffe nun nichts mehr von Kleinbiirgern, wie es die Braunschweiger auch bald
werden.

Nicht auf eine Agitation unter den Kleinbiirgern wiire ich gerathen, wenn ich es
fertig gebracht hiitte, trotz mithsamen Versuchen lange Zeit hindurch, unter den
hiesigen Arbeitern einige anstiindige Fiihrer zu finden, denen ich in meiner Stellung
kein Stein des AnstoBes bin, und die Sympathieen unter einer griBeren Anzahl von
Arbeitern hier gehabt hitte. Nun da ich beides nicht vermochte, besteht meine
Thiitigkeit fiir unsere Sache nur noch darin, finanzielle Unterstiitzungen aufzutrei-
ben, Volksstaat zu verbreiten, Broschiiren etc. ebenso.

Diese Mittheilungen sind privatim und ich bitte Dich sie nicht zu meinem Nachtheil
zu gebrauchen; denn Du weillt, mich kostet die Sozialdemokratie schon viel Opfer.
Sehen mich doch die Bourgeois hier, die mein Geschiiftslokal meiden, an wie — wie
den Teufel, wie ein Credit nicht verdienender ,,Theiler*, und die Proletarier bestellen,
das weiBt du auch, keine Zimmer Closets in Mahagonikasten und meine ,,Pumpen*
sind nur fiir Wasser.
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Da nun aber trotz alledem, fortagitirt werden mu8, so méchte ich noch dazu rathen,
daBl man allerorts immer mehr bemiiht ist, die Intelligenzen der unter ihren Collegen
angesehenen Arbeitern heranzuziehen. Und dies muB ganz systematisch geschehen,
damit das kurzsichtige Auge fiir den Anfang nicht mit einer allzustarken Brille
versehen wird. Anderseits mufl man bemiiht sein, unsaubere Elemente nicht zu
Filhrern werden zu lassen. Endlich schreckt das ewige Raisonniren unter den Ar-
beitern der verschiedenen Vereine auch ab, und sie haben recht, denn Du wirst mir
zugestehen, man kann Wahrheiten hoch halten und Maulschellen austheilen ohne die
Faust zu gebrauchen, und mit Zahnen zu fletschen, wie der AD.A.V.

Sorgen wir deBhalb dafiir, daB von unangenehmen Details so wenig wie mdglich
in unser Organ kommen, damit wir die besten Arbeiter gewinnen und nicht ab-
schrecken, da endlich strenge Controle iiber die Fiihrer geiibt werde.

Sei Du wie Marx auf freundschaftlichste gegriiBt.

Dein P. St.

*Bei einer Gemeinderathswahl z. B., die ich leitete, waren alle Kleinmeister mit mir,
nur fiirchteten sie sich, sich als Stimmzettelvertheiler sehen zu lassen, aus Angst vor

ihren Kunden.

Nach: Originathandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op. 5, d. 3199,
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17
Wilhelm Liebknecht an Friedrich Engels
in London
Hubertusburg, 25. Mirz 1873

(Anbei Beilage) Mirz 25 —

Lieber Engels!

Wenn ich schreibe: ,,Was Du fiir dringlich hidltst, wird allemal aufgenommen®, so
heifit das doch, dall Du alles in's Blatt schreiben und bringen kannst, was Dir gut
diinkt. Wie Du daraus den Schiu gezogen hast, der V{olksstaat] wolle sich neutral
halten, ist mir noch immer unbegreiflich. Da der V. auf Seiten des Generalraths steht,
ist doch wahrhaftig eine Thatsache, die keiner besonderen Hervorhebung in meinem
Brief bedurfte. Doch — das ist nun abgethan.”” Dafl York ein beschriinkter Las-
salleaner, ist richtig; daf er aber, nebst seinen Breslauer Gesinnungsgenossen einige
Confusion anrichten konnte, lag blol an der voriibergehenden Storung, die durch
unsere (Bebels, Hepner’s und meine) Einsperrung in die Parteimaschinerie ge-
kommen war. Jetzt ist diese Stérung aber wieder beseitigt, und York und Compagnie
werden uns durch ihre Bornirtheit keine solchen Fatalitiiten mehr bereiten. — Was
Deine Notiz betr. Geib angeht, so muf$ ich glauben, da Dein Brief ihm nicht
zugegangen ist. Geib stimmt vollstindig mit uns iiberein — freilich sein Létzener
Abenteuer' hat ihn etwas iibervorsichtig gemacht. —

Fir Deine fleiflige Mitarbeiterschaft am V. ist Dir jeder verniinftige Parteigenosse
— und das ist die groBe Mehrzahl - sicherlich sehr dankbar; — Deine Artikel haben
ganz wesentlich dazu beigetragen, uns iiber die Krise hinauszuhelfen, und die Kopfe
zu klidren. Hoffentlich machst Du nicht Strike. — Deine Antwort an den Verfasser
der ,,Pariser Denunziation'? schicke ich diesem zu dessen Information zu. Er war
also schlecht unterrichtet, aber nicht schlecht intentioned. Er heiBt nimlich Carl
Hirsch, und ist ein so guter Internationaler und schiechter Bakunist, wie Du und ich.
Dal} ich Dir die Sache mittheilte, war nur meine Schuldigkeit; irren kdnnen wir Alie,
und derartige Geriichte und Vermuthungen todtschweigen, scheint mir sehr schlechte
Politik. —

Deine Beschwerden iiber Vernachlissigung seitens der Expedition™ sind véllig
begriindet; aber vergifl doch auch nicht die ,,mildernden Umstiinde*. Durch force
majeure, sind wir bisher an einer geregelten, echt businessliken Geschiftsfithrung
gehindert worden. Die Redaktion stets im GefangniB3, oder, wenn auf freien FiiBen,
mit allen Hunden gehetzt — da mag wohl dann und wann etwas versiumt oder ver-
gessen worden sein. Seiffert, der withrend Hepner’s Haft die Red. fithrte, war mit
Arbeiten iiberhéuft, und obendrein in Vieles nicht eingeweiht; durch die Griindung
unserer Druckerei entstand ebenfalls einige Verwirrung; fiir die Expedition konnten
wir noch nicht die zur Bewiltigung der stets sichmehrenden Arbeiten nothigen Krifte
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beschaffen (faute d’argent), und zum Ungliick muB jetzt unsre Expedition auf
3 Monate in’s Loch! — Kurz, Du siehst es [ist] nicht zum Verwundern, daB unsere
Expedition ein paar Unterlassungssiinden begangen; zu verwundern ist eher, da8 sie
im Ganzen ihre Geschiifte noch tolerably well besorgt hat. —

DaB der Reichstag Bebel nicht reklamirt hat, weiBt Du; der Antrag des Schraps
war falsch gestellt und jimmerlich begriindet. Formell ist der Reichstag bei der
Abstimmung im Recht gewesen, da allerdings Strafhaft in dem betr. § nicht erwahnt
ist.'"*! B. hat nur Urlaub verlangt, wird ihn aber wohl kaum bekommen, da dann fiir
die Zukunft ein unbequemes ,,Priazedenz” geschaffen wiire. Fiir diesmal wiire es der
Clique Wagener nicht unlieb, wenn im Reichstag das ,,rothe Gespenst“ aufmarschirte,
und die Lasker in’s Mausloch jagte. Die Berliner ,Revue*,'? die Ihr halten miifit,
deutet dieB sehr unverbliimt an. Die Sache hat aber auch ihre unangenehmen Seiten
fiir die Hrn. Hofsozialisten.

Das Wetter ist herrlich — auch hier; drauBen wire es aber doch schoner. Der Kopf
war noch nie unten. —

Durch die Berliner ,,Jakobyten* wird fiir das Nothwendigste gesorgt; aber auch
nur fiir das Nothwendigste. IndeB es geht, und meine Frau braucht wenigstens keine
Schulden zu machen. Die Kinder sind alle wohl — auch Euer Pathe,” der famos
gedeiht, und nun schon iiber 1'/, Jahre alt ist. GriiBe von Bebel. Herzliche Griifle an
Dich, die Marx’sche Familie und Borkheim.

Nachschr. Du hast mir nichts iiber Riley geschrieben.
Der Iinternational] H{erald] is rather a queer paper.'®

_[Beilage]

Wegen der irruption of the Huns (Lassalleaner) brauchst Du Dir keine grauen
Haare wachsen zu lassen. Die, welche kommen, sind schon ziemlich verniinftig, der
Rest kommt nicht, sondern priigelt bis zu Ende. Zum Gliick sind unsere Leute endlich
so verniinftig geworden, den Priigel mit dem Priigel zu beantworten.

Die Adresse der Jenny hast Du mir noch nicht gegeben; ich wollte ihr einmal
schreiben.'#

Wie Hepner mir schreibt, wird M[arx] etwas liber sein VerhiiltniB zu Lassalle fiir
den ,,Volksstaat'* schreiben. Das ist famos. Weiteres wird folgen. Bei dieser Ge-
legenheit aber mochte ich Dich bitten, Hepnernicht zu Angriffen anf die Lassalleaner
zu enkouragiren — seine neuliche Attake im ,,Volksstaat* war duflerst ungeschickt.

Nach: Originathandschrift. IML/ZPA Moskau. Sign. f.1, op. 1, d.3443,
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1894,

21 Friedrich Engels: [Zur spanischen Ausgabe von Karl Marx’ ,,Elend der Philosophie*]. [Brief
an josé Mesal. in: MEW, Bd. 22, 5.200.

22 Engels an Wilhelm Liebknecht, 7. Mai 1872. In: MEW, Bd. 33, S.456.

23 Engels an Wilhelm Liebknecht, 15. [22.] Mai 1872. In: MEW, Bd. 33, S. 466.

24 Siehe Engels an Adolf Hepner, 2. Juli 1872. In: MEW, Bd. 33, S.495/496.

25 Ebenda, S.496.

26 Siehe Engels an Adolf Hepner, 9.Juli 1872. In: MEW, Bd. 33, S. 500.

27 Siehe Erich Kundel: Der Beitrag von Karl Marx und Friedrich Engels zur Entwicklung des
Zentralorgans der Eisenacher Partei , Der Volksstaat”. In: Der Volksstaat. Unveriinderter
Nachdruck mit einer Einleitung und einer Bibliographie der Publikationen von Marx und
Engels im ,,Volksstaat”, Leipzig 1971.

28 Siehe Engels an Wilhelm Liebknecht, 2. juli 1872. in: MEW, Bd. 33, S.405/406. — Engels
an Adolf Hepner, 30. Dezember 1872. in: MEW, Bd. 33, 5.554, — Engels an Wilhelm Lieb-
knecht, 12. Februar 1873. In: MEW, Bd. 33, S.568.
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29 Friedrich Engels: Zur Wohnungsfrage. In: MEW, Bd. 18, §.247.

30 Ebenda, S.234.

31 Ebenda.

32 Siehe ebenda.

33 Engels an Adolf Hepner, 2. Juli 1872. in: MEW, Bd. 33, S.496.

34 Siehe Adolf Hepner an Engels, 5. juli 1872. In: BzG, 1973, H. 2, 8. 301.

35 Friedrich Engels: Zur Wohnungsfrage. In: MEW, Bd. 18, §.235.

36 Karl Marx: [Antwort auf den ersten Artikel Brentanos]. in: MEW, Bd. 18, §.89-92. — Karl
Marx: [Antwort auf den zweiten Artikel Brentanos]. In: MEW, Bd.18, 5.108—115.

37 Engels an Adolf Hepner, 4. August 1872. In: MEW, Bd. 33, 5.508.

38 Engels an Karl Kautsky, 1. Februar 1881. In: MEW, Bd. 35, $.150.

39 Engels an Eduard Bernstein, 27. Februar — 1. Mérz 1883. In: MEW, Bd. 35, S.444,

40 Friedrich Engels: Zur Wohnungsfrage. In: MEW, Bd. 18, 5.264.

41 Siehe Erich Kundel: Der Beitrag von Karl Marx und Friedrich Enge!ls zur Entwicklung des
Zentralorgans der Eisenacher Partei ,,Der Volksstaat”, a.a. 0.

42 Engels an Friedrich Adolph Sorge, 3. Mai 1873. In: MEW, Bd. 33, 5.583.

43 Engels an August Bebel, 20. Juni 1873. In: MEW, Bd. 33, $.588.

44 Withelm Liebknecht an August Geib, 5.~9. Dezember 1872. In: Wiihelm Liebknecht. Brief-
wechsel mit deutschen Sozialdemokraten, 8. 447.

45 joseph Dietzgen: Der wissenschaftliche Sozialismus. In: Der Volksstaat (Leipzig), 26. Mérz
1873.

46 Friedrich Engels:[Erginzung der Vorbemerkungvon 18702u,,Der deutsche Bauernkrieg”].
In: MEW, Bd. 18, 5.516/517.

47 Ebenda. S8.517.

48 Friedrich Engels: Zur Wohnungsfrage. In: MEW, Bd.18, 8.273.

43 W.1. Lenin; Friedrich Engels. In: Werke, Bd.2, S.12.

50 Siehe W. 1. Lenin: Staat und Revolution. In: Werke, Bd.25, S. 446448,

51 W.I. Lenin an Inés Armand, 30. Januar 1917. In: Werke, Bd. 35, §.258.

52 inseinem Brief vom 23. Dezember 1871 hatte Liebknecht Engels auf eine inder,,Deutschen
Allgemeinen Zeitung” vom gleichen Tag ver&ffentlichte gefilschte Mitteilung Uiber die
Londoner Konferenz und deren Beschliisse aufmerksam gemacht und um ein telegrafisches
Dementi gebeten. Am 30. Dezember 1871 erschien im ,,Volksstaat” eine Notizgegendiese
Filschungen. {Siehe auch Engels an Wilhelm Liebknecht, 2. Januar 1872. In: MEW, Bd. 33,
$.367)

53 Vom 23. bis 27. November 1871 fand in Braunschweig ein ProzeR gegen die ehemaligen
Mitglieder des Parteiausschusses der SDAP Wilhelm Bracke, Leonhard von Bonhorst,
Samuel Spier und Hermann August Kiihn statt. In diesem ProzeR sollite faktisch die Mit-
gliedschaft in der IAA unter Strafe gestellt werden. Das Urteil, das unterschiedliche
Gefangnisstrafen vorsah, mufite in der Berufungsinstanz am 2. Februar 1872 aufgehoben
werden.

In seinem Brief an Liebknecht vom 2. Januar 1872 hatte Engels vorgeschlagen, einen
Artikel (iber das Braunschweiger Urteil zu schreiben, sollte dies seine Zeitzulassen (MEW,
Bd. 33, S.367); ein solcher Artike! ist aber nicht erschienen.

54 Liebknecht bezieht sich auf Engels’ Brief an ihn vom 2. Januar 1872, — Der Brisseler
KongreB der Belgischen Fdderation der 1AA fand am 24./25. Dezember 1871 statt. Er
beauftragte unter anderem den Belgischen Foderalrat, einen Entwurf fiir neue Statuten
der IAA auszuarbeiten, wonach der Generalrat zu einem einfachen Korrespondenzbiiro
herabgewiirdigt werden sollte.

55 Engels informierte Liebknecht ausfiihrlich erst am 18. jJanuar 1872, (MEW, Bd. 33, §.376).
Eine Mitteilung {iber den Briisseler KongreB erschien im ,, Volksstaat” vom 17. Januar
1872.
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56 Emil Sax: Die Wohnungszustinde der arbeitenden Classen und ihre Reform, Wien 1869.

57 Auf die Frage Liebknechts nach dem niéichsten KongreR der 1AA antwortete Engels am
18. Januar 1B72: ,, Wir haben soweit vor, den KongreR zur regelmiéigen Zeit zu berufen.
Ort ist noch nicht zu bestimmen, aber wohl sicher nicht nach der Schweiz und eben-
sowenig nach Deutschland.” {(MEW, Bd.33, 5.376.)

Der KongreR wurde vom 2. bis 7. September 1872 in Den Haag durchgefiihrt (siehe auch
Anm. 62).

58 Es handelt sich um den HochverratsprozeR gegen Liebknecht, Bebel und Hepner, der vom
11. bis 26. Madrz 1872 in Leipzig stattfand. Bebel und Liebknecht wurden zu jeweils zwei
Jahren Festungshaft, unter Anrechnung der zweimonatigen Untersuchungshaft, verurteilt,
Hepner muBte freigesprochen werden. Liebknecht verbiiBte seine Haftstrafe vom 15, juni
1872 bis zum 15. April 1874, Bebel vom 8. Juli 1872 bis zum 23. April 1874 auf der Hubertus-
burg und anschlieRend bis zum 14. Mai 1874 auf der Festung Kdnigstein.

59 Liebknecht meint einen Brief von Eleanor Marx vom 29, Dezember 1871. (MEW, Bd.33,
$.692-634.)

60 Am 7. Januar 1872 war im ,,Neuen Social-Demokrat” ein Hetzartikel erschienen, in dem
Heinrich Schenck und Christian Winand, beide Lassalleaner und Mitglieder des Londoner
Arbeiterbildungsvereins, Marx beschuldigten, Gelder unterschlagen zu haben, die im
Sommer 1871 im Verein fir die Unterstiitzung des Pester Schneiderstreiks gesammelt
worden waren. — Eine Zuriickweisung der Verleumdungen durch den Arbeiterbildungs-
verein London erschien im ,, Volksstaat’ vom 27. januar 1872 unter dem Titel ,, Die Gegner
der internationalen Arbeiterassoziation’.

61 Aus Zeitgrinden konnte Engels dieser Bitte nicht entsprechen. {Siehe Engels an Wilhelm
Liebknecht, 15. Februar 1872. In: MEW, Bd. 33, $.401.)

62 Der KongreR der [AA wurde vom 2. bis 7. September 1872 nach Den Haag einberufen. Mit
Mandaten der Sozialdemokraten Deutschlands waren folgende Delegierte des Haager
Kongresses ausgestattet: Karl Marx, Friedrich Engels, Bernhard Becker, Theodor Cuno,
joseph Dietzgen, Adolf Hepner, Louis Kugelmann, Friz Milke, Moritz Rittinghausen,
Heinrich Scheu, Georg Schumacher.

63 Bereits in seinem Brief an Engels vom 10. Januar 1872 hatte Liebknecht vorgeschlagen,
Marx Schrift ,,Misére de la philosophie’’ wieder auflegen zu lassen. {Siehe Die 1. Inter-
nationale in Deutschland (1864-1872). Dokumente und Materialien, Berlin 1964, S.626. —
Siehe auch Engels an Wilhelm Liebknecht, 18. Januar 1872. In: MEW, Bd. 33, $.378.)

64 Karl Liebknecht, Withelm Liebknechts Sohn, wurde am 13.August 1871 geboren. Lieb-
knecht hatte Marx, Engels und Paul Stumpf gebeten, die Patenschaft zu iibernehmen.

65 Gemeint ist Engels’ Brief vom 18. Januar 1872. (MEW, Bd.33, §.376--379.)

66 Liebknecht meint die Lassalleaner im Londoner Arbeiterbildungsverein. Sie waren, wie
Engels thm am 18, Januar 1872 mitgeteilt hatte, ausgeschlossen worden, nachdem ihr
Versuch gescheitert war, den Verein von der |AA zu trennen. {Siche MEW, Bd. 33, $.377
und Anm. 60.)

67 Liebknecht hatte sich schon am 10. Januar 1872 bei Engels nach den Quittungsstamps
erkundigt. {Die . Internationale in Deutschland, $.262.} Seine Anforderung im vorliegen-
den Brief geht auf Engels’ Schreiben vom 18. Januar 1872 zuriick. (MEW, Bd. 33, 5.378.)
Die Bitte um n#éhere Erlduterung beantwortete Engels am 15. Februar 1872: ,,Die 800 und
einige Stamps von Mlarx] wirst Du erhalten haben. Ihr heftet sie auf die Riickseite oben
des Titelblatts der Statuten, von denen wir wohl bald die 3000 erhalten werden, sowie
Rechnung? vgl. den betreffenden KonferenzbeschiuB, der klar genug ist.” (MEW, Bd. 33,
5.402.) Auf der Londoner Konferenz der 1AA war beschlossen worden, anstelie der Mit-
gliedskarten Marken {Stamps) auszugeben, die an das Statut, das im Besitz eines jeden
Mitglieds sein mufite, anzuheften waren.

68 Engels hatte sichinseinem Schreiben an Liebknechtvom 18. Januar 1872 anerkennend iber
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Theodor Cunos Arbeit in italien, besonders sein Auftreten gegen den Bakunismus,
getuBert. (MEW, Bd. 33, §.379.)

69 In seinem Brief vom 18.Januar 1872 hatte Engels Goeggs politische Entwickiung ,,vom
Kieinbirger zum Knoten” charakterisiert. (MEW, Bd.33, 5.378.)

70 Dieser Brief von Hepner ist nicht bekannt {siehe auch Anm. 52),

71 Die erste Auflage von Engels’ Arbeit ,,Die Lage der arbeitenden Kiasse in England’’ war
1845 bei Otto Wigand in Leipzig erschienen. Engels erwiderte auf Liebknechts Vorschlag:
~Wegen meiner ,Lage der arbfeitenden] Kl[asse]’ werde ich an Wigand schreiben. Vor
Ablauf des Kongresses kann davon durchaus keine Rede sein, ich habe die Hinde voll zu
wn.” {Engels an Withelm Liebknecht, 15. [~22.] Mai 1872. in: MEW, Bd.33, 5.466.) Die
zweite Auflage erschien erst 1892,

72 Engels antwortete, daR die , Deutsch-Franzésischen Jahrbiicher” und Marx’ ,,Misére de
la philosophie” vergriffen seien. (MEW, Bd. 33, S.466.)

73 Dazu duBerte Engels: ,,Die Ausgabe der Aufsitze ist ein alter Plan von uns, aber erfordert
auch Zeit. Herr Knapp findet Belehrung genug im ,Kapital’, wenn er das verdaut hat, wird
er wohl wissen, ob er zu uns gehrt oder nicht, und wenn er das trotzdem nicht weig, so
helfen ihm auch Moses und die Propheten nichts.” (MEW, Bd. 33, 5.466)

74 Liebknecht meint Marx' Artikel ,,Ober P.-J. Proudhon”, der im ,,Social-Demokrat”* vom 1.,
3. und 5. Februar 1865 erschienen war. (MEW, Bd. 16, S.25-32.)

75 Liebknecht gratuliert Jenny Marx zu ihrer Verlobung mitCharles Longust, vonder er durch
Engels unterrichtet war. (Siehe Engels an Wilhelm Liebknecht, 7. Mai 1872, In: MEW,
Bd.33, 5.457.)

76 Liebknecht trat seine Haftstrafe am 15. juni 1872 an (siehe auch Anm.58).

77 Der ,Volksstaat” veroffentlichte am 15. Juni 1872 eine Notiz, in der auf die , dullerste
Wichtigkeit” verwiesen wurde, ,,dal die deutsche Sozialdemokratie auf dem nichsten
CongreB der Internationalen Arbeiterassoziation {im September d. ].) wiirdig vertreten
sei”’. Den Parteimitgliedern wurde die Bedeutung der persénlichen Mitgliedschaft in der
IAA erkldrt, da nach den in Deutschland geltenden Vereinsgesetzen die korporative
Mitgliedschaft verboten war. Der , Volkssteat” machte darauf aufmerksam, daB Mit-
gliederversammiungen stattfinden wiirden, auf denen Delegierte gewihlt bezishungs-
weise Mandate fiir den KongreB vergeben werden sollten (siehe auch Anm. 62).

78 Es handelt sich um die Neuausgabe des ,,Manifestes der Kommunistischen Partei”, die
vermutlich in den letzten Junitagen 1872 erschien. In seiner Antwort kiindigte Engels die
baldige Ricksendung der Korrektur mit einem kurzen Vorwort an. (Siehe Engels an Wil-
helm Liebknecht, 5. 6.} Juni 1872. In: MEW, Bd. 33, §.483)

78 Friedrich Engels: Zur Wohnungsfrage. (1. Wie Proudhon die Wohnungsfrage lést.) Se-
paratabdruck aus dem ,,Volksstaat”, Leipzig 1872

80 Miilbergers Entgegnung auf Engels’ Artikel ,,Wie Proudhon die Wohnungsfrage I6st”
erschien unter dem Titel ,, Zur Wohnungsfrage (Antwort an Friedrich Engels von A. Miil-
berger)” im , Volksstaat” vom 26. Oktober 1872.

81 Karl Marx: Misére de la philosophie, Paris — Bruxelles 1847,

82 Es handelt sich um einen Brief von Marx an Hepner vom 1. Oktober 1872, der nicht tGber-
liefert ist (siche Adolf Hepner an Engels, 17. Oktober 1872. IML/ZPA Moskau, £.1, op.1,
d.5732). Hepners Brief {Dok.7) enthilt einen weiteren Hinweis auf einen nicht Giberlie-
ferten Brief von Marx. Engels notierte darauf:,, M{arx'] Briefan H{epner} wegen Bek[unin}?
registred 10/10/72". Offensichtlich fragte er bei Hepner etwa zwischen dem 10. und
16. Oktober an, ob er dieses Schreiben erhalten habe, denn Hepner antwortete am
17. Oktober, er habe nur Marx’ Brief vom 1. Oktober, jedoch keinen vom 10. Oktober 1872
bekommen.

83 Die franzisische Ausgabe von Marx’ , Kapital” erschien von 1872 bis 1875 in neun Liefe-
rungen (I—IX).

—_
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84 Am 15. September 1872 fand ein auferordentlicher KongreR der bakunistischen Fédération
jurassienne statt, auf dem.die Beschliisse des Haager Kongresses und der dort gewihite
Generalrat sowie der Ausschiul Bakunins und Guillaumes aus der |AA abgelehnt wurden.
Der Bericht {iber den KongreB wurde im ,,Bulletin de la Fédération jurassienne de I'As-
sociation internationale des travailleurs” vom 15. September/1. Oktober 1872 vergffent-
licht.

85 Hepner setzte sich im vierten Teil der Artikelserie ,,Vom Haager KongreR der Inter-
nationale’” unter dem Titel ,,Gegendie Bakunisten'’ mit den Verleumdungen des,, Bulletin®
auseinander. (Der Volksstaat, 6., 13. und 27. November 1872.)

86 Leo Frankel war Delegierter des Haager Kongresses. — Der Brief Hepners an ihn ist nicht
bekannt.

87 Hepner wurde im Friihjahr 1873 aus Leipzig ausgewiesen.

88 Hepner spielt auf die Gruppe franzésischer blanquistischer Kommunefliichtlinge an, die
nach dem Haager Kongrefl in London eine Schrift unter dem Titel , Internationale et
révolution. A propos du congrés de La Haye par des réfugiés de la Commune, ex-membres
du Conseil Général de l'internationale’” verfa8t hatten. Darin wandte sie sich gegen die
Verlegung des Generalrats nach New York und beschuldigte die Internationale, sich von
der Revolution losgesagt zu haben. Gleichzeitig gaben die Verfasser des Pamphlets, die
ehemaligen Mitglieder des Generalrats Arnaud, Cournet, Marguerittes, Martin, Ranvier
und Vaillant ihren Austritt aus der IAA bekannt. Am 6. November 1872 teilte Eugéne
Dupont Marx mit, da8 Ranviers Unterschrift ohne dessen Zustimmung unter das Dokument
gesetzt worden war {IML/ZPA Moskauy, f.1, op.5, d.3089).

89 Der Mandatsprifungskommission auf dem Haager KongreR gehbrten an: Hendrik Ger-
hardt, Gabriel Ranvier, John Roach, Karl Marx, Joseph Patrick McDonnell, Simon Dereure
und Leo Frankel. — Auf Hepners Brief finden sich dazu Randbemerkungen in Engels’
Handschrift:
~Marx Ranvier Frankel Roach MD Gerh. Dereure”

90 Bulletin de la Fédération jurassienne de I'Association internationale des travailleurs (Son-
villier), Ne17/18, 15. September/1. Oktober 1872, p.1.

91 Ebenda, p.9.

92 Siehe [Karl Marx/Friedrich Engels:] Les Prétendues Scissions dans I'internationale. Cir-
culaire Privée du Conseil Général de V'Association Internationale des Travailleurs, Genéve
1872, p.8/9.

93 Hepner war etwa vom 8. November 1872 bis zum 8. M#rz 1873 wieder inhaftiert, nachdem
er bereits wegen seiner Teilnahme am Haager KongreR kurz danach eine vierwdchige
Haftstrafe verbiflt hatte.

94 Ein Brief von Engels an Liebknecht aus dieser Zeit ist nicht bekannt.

95 Wegen der fehlenden Seite 23 des ersten Separatdrucks von Engels’ Artikel , Wie
Proudhon die Wohnungsfrage 16st” erschien dieser vermutlich erst in der ersten De-
zemberhélfte 1872, worauf auch die am 7. Dezember 1872 im ,,Volksstaat” einsetzende
Annoncierung hinweist. Die erste Bindequote gelangte offensichtlich nicht zum Verkauf;
ein Exemplar dieser Bindequote ist bisher nicht aufgefunden worden.

96 Der Haager Kongref hatte beschlossen, den Sitz des Generalrats nach New York zu
verlegen; am 11. Oktober 1872 wurde Friedrich Adolph Sorge in den Generalrat kooptiert
und zum Generalsekretir gewihit.

97 Es handelt sich um einen Brief Theodor Cunos vom 8. Oktober 1872 (IML/ZPA Moskau,
.1, op.1, d.5731), der vermutlich an die ,,Volksstaat”’-Redaktion gerichtet war. Er ver-
urteilte darin die Verhaftung Hepners (siehe Anm. 93) und batum Veréffentlichung seines
beiliegenden Schreibens im , Volksstaat”. In diesem an das Reichskanzleramt Berlin
adressierten Schreiben wandte sich Cuno in solch einer Weise gegen die deutschen
Rechtspraktiken, da sich Hepner zu folgenden Randbemerkungen veranlaBt sah: ,,Ein
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richtiger Dummerjungenstreich?” und ,,Etwas verniinftiger hétte ich den Hitzkopf Cuno
doch gehalten.” AuBerdem vermerkte er auf dem Schriftstiick ,,nicht retour”. Es erschien
nicht im ,,Volksstaat”.

98 Maoglicherweise handelt es sich bei einem der Briefe um ein Schreiben von Engels, dessen
Empfang Liebknecht am 15. Dezember 1872 bestétigte (Dok. 10). Der zweite Brief war ver-
mutlich an Hepner gerichtet, der sich am 16. Dezember 1872 auf einen Brief von Engels
bezog {Dok.11). Beide Dokumente sind nicht Gberliefert.

99 Hirschs Artikel gegen Bakunin waren unter dem Titel ,, Die angeblichen sozialen Theorien
und die wirklichen politischen Bestrebungen des Herrn Bakunin’ am 7. {Beilage), 17., 23.
und 28. August sowie 7. September 1872 im ,,Volksstaat”’ erschienen,

100 Diese Notiz enthielt die Behauptung, die ,,Neue Rheinische Zeitung' habe 1848 infor-
mationen {iber Bakunin von George Sand erhalten. Der , Volksstaat” verdffentlichte dar-
aufhin am 21. September 1872 eine offensichtlich von Marx angeregte Berichtigung. Darin
heiflt es, Marx habe diese Angaben ,,mit dem Bemerken als unrichtig bezeichnet, da
dieser {rrthum seinerzeit bereits in der ,Neuen Rheinischen Zeitung’ klargelegt worden
sei’’. Zu den Verdffentlichungen der ,,Neuen Rheinischen Zeitung” iiber dieses Thema
siehe auch George Sand an Marx, 20.]uli 1848. [Entstehung und Uberlieferung.] In:
MEGA? 111/2, 8.1005-1007.

Einsender der Korrespondenz aus Breslau war héchstwahrscheinlich Hermann Brehmer.
AufschluB dariiber gibt der Brief Hepners an Engels vom 17. Oktober 1872, worin Hepner
den Brief von Marx vom 1.10. ,,liber die Dr. Brehmersche Interpellation betreffend Baku-
nin — Marx’’ bestidtigte. (IML/ZPA Moskau, f. 1, op.1, d.5732.) Brehmer lebte bis zu sei-
nem Tode 1888 in Gérbersdorf, Regierungsbezirk Breslau. (Biographische Daten siehe Die
Allgemeine Deutsche Arbeiterverbriderung, Dokumente, Weimar 1978, S.155/156.)
Seiffert unterlag offensichtlich bei der Anfilhrung der Namen einem Irrtum (siehe auch
Dok. 12).

Brehmer reagierte auf Mand Berichtigung mit einer erneuten Zuschrift an den ,, Volks-
staat”, die Hepner am 26.September 1872 an Marx schickte. (IML/ZPA Moskau, .1,
op.5, d.3022.) Siehe auch Briefkasten der Redaktion. In: Der Volksstaat, 28. September
1872.

101 Siehe Der Volksstaat, 23. Oktober und 9. November 1872

102 Siehe Anm. 98.

103 Im November 1872 nahm johann Baptist von Schweitzer zur Frage der Vereinigung von
ADAV und SDAP sowie zu seinem Ausschiuf} aus dem Lassalleanischen Arbeiterverein
Steliung. Dieses Schreiben wurde im Dezember 1872 unter dem Titel ,,An die Arbeiter
Deutschlands” als Flugblatt in 10000 Exemplaren verbreitet, wie die Herausgeber —
Hamburger Mitglieder des ADAV — in einer Vorbemerkung schrieben. Der , Volksstaat”
verdtfentlichte Schweitzers Schriftstlick am 8. Januar 1873 vollstiéndig in seiner Beilage.
Die Stelle iber den, Volksstaat” lautet: ,,Da der ,Neue Sozialdemokrat’ Gberhaupt keine
Einsendungen von mir [...] vollstindig und unveriindert aufnimmt, bin ich gen&thigt, mich
an den Volksstaat' zu wenden”.

104 Engels’ Artikel ,Wie die Bourgeoisie die Wohnungsfrage 16st” erschien am 25. und
28. Dezember 1872 sowie am 4. und 8. januar 1873 im ,,Volksstaat'’.

105 La Emancipacion — Wochenzeitung, erschien von 1871 bis 1873 in Madrid; Organ der
Madrider Sektionen der 1AA; von September 1871 bis April 1872 Organ des spanischen
Foderalrats; bekdmpfte den Bakunismus. — Das ,,Manifest der Kommunistischen Partei’”
einschlieRlich des Vorworts zur deutschen Ausgabe von 1872 erschien in der Ubersetzung
von José Mesa am 2., 9., 16., 23, und 30. November sowie 7. Dezember 1872.

106 The Bee-Hive Newspaper—Wochenzeitung der Trade-Unions, erschien von 1861 bis 1876
in London.

107 Reynolds’s Newspaper — Arbeiterwochenzeitung, erscheint seit August 1850 in London.
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108 The Eastern Post — Arbeiterwochenzeitung, erschien von 1868 bis 1873 in London; von
Februar 1871 bis juni 1872 Organ des Generalrats der 1AA.

109 Am 20. November 1872 versffentlichte die Kontrollkommission der SDAP im ,,Volksstaat”
einen BeschluB, in dem der ,,Volksstaat”’-Redaktion vorgeworfen wurde, sie habe durch
ihre Polemik mit dem , Neuen Social-Demokrat” der Partei schweren Schaden zugefiigt
und ihre Befugnisse Uberschritten. In Zukunft habe der,,Volksstaat” jeden Angriff auf die
andere Fraktion der deutschen Sozialdemokratie zu unterlassen. Diese Erklirung wurde
chne Wissen Bebels und Liebknechts abgedruckt, die ihre Haftstrafen verbiRten (siche
Anm. 58); auch Hepner befand sich zu dieser Zeit im Gefingnis (siehe Anm.93).

110 Es handelt sich um den Artikel ,,Der Tauschwerth” von Carl August Schramm, verdffent-
licht im ,Volksstaat” vom 12. Oktober 1872. Engels dulerte sich in seinem Antwortbrief
an Hepner vom 30. Dezember 1872 positiv Uber diesen Artikel. (MEW, Bd. 33, §.553.) Zum
Brief von Engels, auf den sich Hepner hier bezieht, siche Anm. 98,

111 Die folgende Aufsteliung wurde von Engels selbst vorgenommen, aus seinem Brief, von
dessen Verbleib nichts bekannt ist, ausgeschnitten und in Seifferts Schreiben eingeklebt.

112 Ein Brief an Liebknecht aus dieser Zeit ist nicht bekannt; mit dem Schreiben an Hepner
ist vermutlich Engels’ Brief vom 30. Dezember 1872 gemeint (MEW, Bd. 33, S.553/554).

113 The International Herald — Wechenzeitung, erschien vom Marz 1872 bis Oktober 1873 in
London; von Mai 1872 bis Mai 1873 (mit Unterbrechungen) Organ des Britischen Féderal-
rats der 1AA, William Harrison Riley war Redakteur des Blattes.

114 Engels’ Artikel ,,Die Krisis’ in PreuBen’’ erschien im , Volksstaat” vom 15. januar 1873.
(MEW, Bd. 18, S.290-295.)

115 Siehe Dok.9 und Anm. 100

116 Engels’ Antwort an Mulberger erschien unter dem Titel ,,Nachtrag {iber Proudhon und die
Wohnungsfrage” im ,,Volksstaat” vom 8., 12., 19, und 22, Februar 1873,

117 Durch Bebels Verurteilung (siche Anm. 58) waren im Wahlkreis Glauchau-Meerane Nach-
wahlen notwendig geworden. Sie ergaben am 20. Januar 1873 einen bedeutenden Wabhlsieg
fiir Bebel : Er erhielt mit 10740 Stimmen rund 4000 mehr als beiden Reichstagswahlenim
Marz 1871.

118 Vermutlich Rudolph Seiffert.

119 Im Oktober 1872 fand in Eisenach der GriindungskongreR des Vereins fiir Sozialpolitik
statt.

120 Gemeint ist Ernst Engel, dessen Schrift ,,Die moderne Wohnungsnoth” 1873 in Leipzig
erschien.

121 Es handelt sich um Engels’ Artikelserie ,,Zur Wohnungsfrage”’.

122 Dieses Vorhaben konnte in den siebziger jahren nicht realisiert werden. Erst ab 1887
begann die Partei diese Pline mit der Herausgabe der , Internationalen Bibliothek” im
Verlag von |.H.W. Dietz zu verwirklichen, — Alle folgenden Fragen Liebknechts beant-
wortete Engels am 12. Februar 1873. (MEW, Bd. 33, $.567/568.)

123 Thomas More: De optimo statu rei publicae deque nova insula Utopia, Louvain 1516.

124 Zum Hamburger ParteiausschuB gehérten Theodor Yorck, Eduard Prey, Friedrich Lenz,
H. Benneke und Ernst Siedentopf.

125 Marx’ Tochter Jenny hatte im Herbst 1872 Charles Longuet geheiratet.

126 Der dritte Teil von Engels” Artikelserie ,,Zur Wohnungsfrage®, , Nachtrag iiber Proudhon
und die Wohnungsfrage”, erschien etwa Ende Februar 1873 im Buchhandel.

127 Seiffert meint vermutlich Engels’ Brief vom 12, Februar 1873.

128 Siehe dazu Dok.13 und Engels an Wilhelm Liebknecht, 12. Februar 1873. (MEW, Bd.33,
$.567.)

129 Siehe dazu Friedrich Engels: Die englischen Wahlen. In: MEW, Bd. 18, S.494-499.

130 Am 25. und 26. Dezember 1872 fard in Briissel ein Kongref der Belgischen Féderation der
1AA statt, an dem grofitenteils Bakunisten teilnahmen. Der KongreB lehnte die Beschliisse
von Den Haag und den neugewihiten Generalrat in New York ab.
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131 Liebknecht meint den Artikel ,Ya tenemos republica” aus der ,,Emancipacion” vom
15. Februar 1873. — Eine Ubersetzung wurde Im ,Volksstaat’” am 5.Mirz 1873 gb-
gedruckt.

132 Suma y sigue. In: La Emancipacién, 15. Februar 1873,

133 in Vorbereitung des Eisenacher Kongresses hatte das Zentralkomitee der Sektionsgruppe
deutscher Sprache in Genf unter der Présidentschaft Johann Philipp Beckers verschiedene
Antréige zu Programm und Statut der zu griindenden Partei eingebracht. Unter anderem
schlug Becker vor, fur das kiinftige Organ der Partei den Namen ,,Volksstaat” zu wahlen.
(Siehe Der Vorbote {(Genf), 1869, Nr.7, S.107.) Nach kurzer Debatte, in der sich auch
Liebknecht fiir diesen Titel aussprach, stimmte der Eisenacher KongreR dem Antrag
Beckers zu. (Siehe Protokoll iber die Verhandlungen des Aligemeinen Deutschen sozial-
demokratischen Arbeiterkongresses zu Eisenach am 7., 8. und 9. August 1869, Leipzig 1869,
5.52/53, 58.)

134 Wihrend des Leipziger Hochverratsprozesses bekannte sich Liebknecht dazu, der Stris-
mung innerhalb der 1AA anzugeh&ren, ,,deren Programm im Kommunistischen Manifest
entwickelt ist”. (JWilhelm Liebknecht:] Leipziger HochverrathsprozeB, Leipzig 1874,
$.135)

135 Siehe auch Dok. 13. ¢

136 Engels hatte sich in seinem Brief an Liebknecht vom 12.Februar 1873 iiber die Hand-
lungsweise der ,Volksstaat'-Expedition ihm gegeniiber beschwert. (MEW, Bd.33,
$.568.)

137 im Dezember 1872 kam es in Frankreich zu zahireichen Verhaftungen von Mitgliedern der
IAA. Von Januar bis Mirz 1873 fanden gegen sie Prozesse statt. Die siidfranzésischen
Sektionen, die am 25. Dezember 1872 eine geschlossene Konferenz abgehalten hatten,
auf der sie ihre Zustimmung zu den Haager Beschliissen bekunden wollten, wurden
durch die Aktionen der franzdsischen Polizei zerschlagen.

Die von Liebknecht an Engels weitergeleitete Information aus Paris stammte von Carl
Hirsch {siehe Dok.17). Im Zusammenhang mit Hetzartikeln des ,,Neuen Social-Demokrat’
{iber die Prozesse gegen die franziisischen Mitglieder der IAA stellte Engels die Rolle
richtig, die Dentraygues und Van Heddeghem gespielt hatten. (Siehe Friedrich Engels:[Zu
den Artikeln im ,,Neuen Social-Demokrat”]. In: MEW, Bd.18, $.319-321. — Friaedrich
Engels: Die Internationale und der,Neue’. In: MEW, Bd. 18, S.322-325,)

138 Arthur Miilberger: Die Wohnungsfrage. Eine sociale Skizze, Separat-Abdruck aus dem
.Volksstaat”, Leipzig 1872,

139 Siehe Dok. 13 und 15 sowie Engels an Wilhelm Liebknecht, 12. Februar 1873. (MEW, Bd. 33,
S.567.)

140 August Geib war wegen seiner internationalistischen Haltung im Deutsch-Franziéisischen
Krieg von September bis Dezember 1870 in der Festung Boyen bei Lotzen eingekerkert.

141 Zu Beginn der neusn Reichstagssession stellte der Abgeordnete Rechtsanwalt Reinhold
Heinrich Schraps den Antrag, Bebel fir die Dauer der Session aus der Haft zu beurlauben.
Der Antrag wurde mit der Begriindung abgelehnt, daB sich die Immunitit der Abgeord-
neten, die in § 31 der Reichsverfassung garantiert wurde, nicht auf Strafhaft erstrecke.

142 Berliner Revue. Social-politische Wochenschrift — biirgerliche Zeitschrift, erschien von
1855 bis 1873.

143 Siehe Dok.15.

144 Siehe Dok.13.
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Namenregister

Die am Ende der Annotationen befindlichen Ziffern beziehen sich auf die Dokumentennum-
mern.

Bakunin, Michail Alexandrowitsch {1814-1876) russischer Publizist, Revolutionr; spéter einer
der Hauptvertreter des Anarchismus; Mitglied der IAA, auf dem Haager KongreB 1872 wegen
Spaltertdtigkeit ausgeschlossen. 129

Bebel, August (1840-1913) Drechsler, einer der bedeutendsten Fihrer der deutschen und

internationalen Arbeiterbewegung, Freund und Schiiler von Marx und Engels; seit 1866 Mit-

glied der |AA, Mitbegriinder der SDAP 1869; Mitglied des Deutschen Reichstags 18711881

und 1883—1913. 101213 1517

Becker, johann Philipp (1808--1886) Biirstenbinder; Freund und Kampfgefihrte von Marx
und Engels; 1864 Mitbegriinder der Genfer Sektion der IAA, seit 1866 Prisident der
Sektionsgruppe deutscher Sprache der 1AA in Genf. 15

Biedermann, Karl (1812—1901) Historiker und Publizist, gemaRigter Liberaler. 1 3

Borkheim, Sigismund (1825—1885) journalist, revolutionsrer Demokrat: stand seit 1860 in
freundschaftlichen Beziehungen zu Marx und Engels, 13 17

Brehmer, Hermann (1826—1889) Arzt; 1848 Breslauer Korrespondent der , Neuen Rheinischen
Zeitung”; griindete 1854 die Lungenheilstiitte Gérbersdorf (Schiesien); in den siebziger
Jahren Sozialdemokrat. 8 12

Bichner, Ludwig (1824-1899) Physiologe, Naturwissenschaftler und Philosoph; Mitglied der
IAA, lehnte die selbstéindige Arbeiterbewegung ab; Vertreter des mechanischen Materialis-
mus, 13

Burns, Lydia (1827—1878) zweite Frau von Friedrich Engels. 1

Cuno, Theodor (1847-1934) Maschinenbauingenieur; 1870 Mitglied des Wiener Arbeiterbil-
dungsvereins, 1871 Griinder der Mailinder Sektionder IAA, Delegierter des Haager Kongres-
ses 1872, wo er aktiv die Politik des Generalrats im Kampf gegen den Bakunismus vertrat,
ab 1872 fir die |1AA in den USA titig. 3 8

Dentraygues, Emile (geb. 1836) franz8sischer Eisenbahnangestellter; Mitglied der Sektion der
IAA in Toulouse, Delegierter des Haager Kongresses 1872, verriet 1873 im Toulouser Prozeft
gegen die Mitglieder der 1AA seine Kameraden. 15
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Eccarius, johann Georg (1818—1889) Schneider; Mitglied des Generalrats der 1AA (1864-1872)
und 1867-1871 dessen Generalsekretdr, 1870—1872 korrespondierender Sekretdr fir die
USA; Delegierter aller Kongresse und Konferenzen der |1AA; schloB sich spater denliberalen
Fihrern der Trade-Unions an. 4 15

Engel, Ernst (1821-1896) Direktor des koniglich-preuBlischen statistischen Biiros in Berlin
(1860—1882). 13

Engels, Friedrich (1820—1895). 1-17

Fink, Wilhelm (1833—1830) Expedient des ,,Volksstaats”. 8 12 15

Frankel, Leo {1844—1896} ungarischer Goldschmied; 187171872 Mitglied des Generalrats der
1AA, Delegierter des Haager Kongresses 1872. 7

Freytag, Otto Leipziger Rechtsanwalt, Sozialdemokrat; Verteidiger Bebels, Liebknechts und
Hepners im Leipziger HochverratsprozeR 1872, 2

Geib, August (1842—-1879) Buchhéndler in Hamburg, fihrender Sozialdemokrat; enger Kampf-
gefdhrte von Bebe! und Liebknecht; Mitbegrinder der SDAP 1869, Kassierer der Partei
{1872-1878). 6 13 17

Goegg, Amand (1820-1897) Journalist, kieinbiirgerlicher Demokrat; Mitglied des Zentralko-
mitees des deutschen Arbeiterbildungsvereins der Schweiz in Genf(1869); schloB sichinden
siebziger Jahren der deutschen Sozialdemokratie an. 3

Hasenclever, Wilhelm (1837—1889) Lohgerber, Journalist, Lassalleaner; seit 1864 Mitglied, 1866
Sekretdr und 1870 Kassierer des ADAV, Mitredakteur des , Social-Demokrat” ab 1870, seit
Juli 1871 Prisident des ADAV. 2 10

Hasselmann, Wilheim (geb. 1844) einer der Fithrer des ADAV; Redakteur des ,,Neuen Social-
Demokrat” (1871-1875). 10 13

Hepner, Adolf (1846-1923) Redakteur, Mitglied der SDAP; seit Dezember 1869 bis 1873 Mit-
redakteur des ,,Volksstaats”; Mitangeklagter im Leipziger HochverratsprozeR 1872; De-
legierter des Haager Kongresses 1872. 3 58 10-12 15 17

Hins, Eugéne (1839-1923) belgischer Journalist, Proudhonist, spéter Bakunist; Mitbegriinder
der belgischen Sektion der 1AA. 2

Hirsch, Carl (18411900} Journalist, Mitbegriinder der SDAP 1869; nach 1872 Pariser Korrespon-
dent der deutschen sozialdemokratischen Presse. 9 15 17

Hirsch, Max {1832-1905) Okonom; Mitglied der Fortschrittspartei; griindete 1868 mit Franz
Duncker die reformistischen Hirsch-Dunckerschen Gewerkvereine. 11

Jacoby, Johann (18051877} Arzt, Publizist, kieinbiirgerlicher Demokrat; schioR sich 1872 der
SDAP an. 11

Knapp, Georg Friedrich {1842--1826) Okonom, Vertreter der jiingeren historischen Schule ; seit
1867 Direktor des statistischen Biros in Leipzig. 4

Kwasniewski, Gustav {1833-1902} Lehrer und Schrifisteller; Redakteur des ,,Crimmitschauer
Birger- und Bauernfreunds’ (1871-1875}. 6

Lafargue, Paul (1842-—1911) franzosischer Arzt, Sozialist, Propagandist des Marxismus, Schiiler
und Kampfgefdhrie von Marx und Engels; Mitglied des Generalrats der 1AA; 1871/1872
Mitbegriinder der Sektion der 1AA in Spanien und Portugal; Delegierter des Haager Kon-
gresses 1872. 13

tasker, Eduard (1829-1884) Jurist, Politiker; 1867-1884 Mitglied des Deutschen Reichs-
tags. 17

Lassalle, Ferdinand {1825—1864) Schriftsteller, kleinblirgerlicher Demokrat; Begrinder des
ADAV 1863. 101317
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Liebknecht, Alice {geb. 1857) ilteste Tochter von Wilhelm Liebknecht. 1

Liebknecht, Karl (1871-1918) Sohn von Withelm Liebknecht, Mitbegriinder der KPD. 2 17

Liebknecht Natalie (18351909} zweite Frau von Wilheim Liebknecht. 6 15 17

Liebknecht, Withelm (1826—1900} Publizist; einer der bedeutendsten Fiihrer der deutschen und
internationalen Arbeiterbewegung, Freund und Kampfgefihrte von Marx und Engels; Mit-
glied der IAA; Mitbegriinder der SDAP 1868; verantwortlicher Redakteur des ,, Volksstaats*.
1—46 8 101517

Marx, Eleanor, genannt Tussy (1855—1898) jingste Tochter von Marx. 1

Marx, Jenny (1844-1883) dlteste Tochier von Marx. 1 413 17

Marx, Kar/ (1816—1883). 12 4 7 -13 1517

Morley, Samuel (1809-1886) englischer Industrielier und Politiker, Liberaler; Mitglied des
Parlaments {1865 und 1868—1885). 15

Most, johann (1846—1906) Buchbinder und Redakteur, seit 1871 Mitglied der SDAP. spiiter
Anarchist. 6

Miilberger, Arthur (18471907} Arzt, kleinbiirgerlicher Publizist, Proudhonist. 7 8 12 16

Proudhon, Pierre-Joseph (1808—1865) franzGsischer Schriftsteller, kieinbiirgerlicher Sozialist;
einer der theoretischen Begrinder des Anarchismus. 2 4 7 16

Ranvier, Gabriel (18281879} franzosischer Revolutiondr, Blanquist; Mitglied des Generalrats
der 1AA (1871/1872). 7

Riley, William Harrison {(geb. 1835) englischer Journalist, Sozialist; Redakteur und Herausgeber
des , International Herald”. 1517

Rittinghausen, Moritz (1814-1890) Publizist, kieinbiirgerlicher Demokrat; Mitglied der 1AA;
seit 1869 Mitglied der SDAP. 6

Sax, Emil {1845—-1927) ésterreichischer birgerlicher Okonom. 15

Schiffle, Albert (1831-1903) Vulgdrékonom und Soziologe. 11

Schramm, Carl August (18491914} Sozialdemokrat, Reformist. 11

Schraps, Reinhold Heinrich (1833~1817) Abgeordneter des Deutschen Reichstags. 17

Schweitzer, Johann Baptist von (18341875} Rechtsanwalt, spéter Journalist und Schriftsteller;
18671871 Prisident des ADAV, 1872 aus dem ADAV ausgeschlossen, 10 13

Seiffert, Rudolph {1826—1886) Sozialdemokrat, Mitglied der Redaktion des , Volksstaats”. 9
121517

Serraillier, Auguste {geb. 1840) franzdsischer Schuhmacher; Mitglied des Generalrats der 1AA
(1869—1872), korrespondierender Sekretdr fiir Frankreich (1871/1872), Delegierter des
Haager Kongresses 1872. 7 15

Sorge, Friedrich Adofph {1828-1906) Lehrer, Kampfgefahrte von Marx und Engels; Fiihrer der
amerikanischen Arbeiterbewegung, Mitglied der 1AA, nach der Verlegung des Generalrats
nach New York dessen Generalsekretir. 8 15

Stefanoni, Luigi {1842-1905) italienischer Schriftsteller und Publizist, kleinbiirgerlicher De-
mokrat; Begriinder und Redakteur der italienischen Zeitschrift ,,1l Libero Pensiero”, unter-
stiitzte die Bakunisten. 3

Stepney, Cowell (1820-1872) Mitglied der Reform League, Mitglied des Generalrats der 1AA
{1866—1872), Mitglied des Britischen Foderalrats (1872). 7

Stieber, Wilhelm (1818—1882) Polizeirat, Chef der preuBischen politischen Polizei (1852—1860),
ein Organisator und Hauptbelastungszeuge des Kélner Kommunistenprozesses 1852; im
Deutsch-Franzésischen Krieg 1870/71 Chef der Militirpolizei sowie der deutschen Spionage
und Spionageabwehr in Frankreich. 210

Stumpf, Paul (etwa 1827—1913) Mechaniker, spater Kaufmann; enger Freund von Marx und
Engels; Mitglied der 1AA; seit 1869 Mitglied der SDAP. 16
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Thiele, Carl Friedrich Druckereibesitzer in Leipzig, Mitglied der SDAP, Verleger des ,,De-
mokratischen Wochenblatts” und des ,,Volksstaats’* (April 1869-Oktober 1872) sowie von
Parteischriften. 8

Van Heddeghem (geb. etwa 1847) Polizeiagent, der sich in die Pariser Sektionen der 1AA
einschlich; Delegierter des Haager Kongresses 1872; wurde 1873 entlarvt. 15

Wagener, Hermann (1815-1889) Publizist, Vertreter des preuBischen Staatssozialismus;
Beamter in Bismarcks Staatsministerium (1866-1873). 13 17

Weber, josef (1814—1895) Uhrmacher; gehérte zu den im Dezember 1871 aus dem Londoner
Arbeiterbildungsverein ausgeschlossenen Lassalleanern. 15

Wigand, Otto (1795-1870} Verleger und Buchhiindler in Leipzig. 4

Yorck (York), Theodor (1830—1875) Tischier, Mitbegriinder der SDAP 1869; von 1868 bis zu sei-

nem Tode Président der Tischlergewerkschaft; Sekretiir des Partelausschusses der SDAP
(1871-1873). 6 17

Boris Rudjak

Die Photographien von Friedrich Engels
im Zentralen Parteiarchiv
des Instituts fur Marxismus-Leninismus
beim ZK der KPdSU

Seit seiner Griindung widmet das Institut fiir Marxismus-Leninismus, das
bei der Sammlung des handschriftlichen Nachlasses von Karl Marx und
Friedrich Engels sowie von Dokumenten {iber ihr Leben und Wirken eine
auBerordentlich umfangreiche Arbeit leistete, auch der Suche und der
Bewahrung von Bilddokumenten groBe Aufmerksamkeit. Unter diesen
Materialien sind natiirlich die Photographien von Marx und Engels von
besonderem Wert. Nur wenige ihrer Portriits sind erhalten geblieben: von
Karl Marx 15 und von Friedrich Engels 24. Von diesen 24 Photographien, die
im Zentralen Parteiarchiv des IML beim ZK der KPdSU aufbewahrt werden,
sind 10 Originalpositive, eine echte Daguerreotypie und 13 Positivkopien.
Wir geben im folgenden eine Beschreibung der Photographien, Nachweise
liber Zeitpunkt und Ort ihrer Aufnahme sowie Dokumente zur Geschichte
einzelner Photos. Diese Angaben stiitzen sich auf den 1976 vom Institut
herausgegebenen Bildband." Seit seinem Erscheinen wurde die Arbeit zum
Auffinden bislang unbekannter Photographien natiirlich fortgesetzt, und es
konnte bereits einiges interessante Material erworben werden.

Die friiheste uns uberlieferte Photographie von Engels entstand Mitte der
vierziger Jahre des 19. Jahrhunderts (Dok. 1). Im ZPA befindet sich lediglich
eine Kopie der Vorderseite dieser Photographie. Genaue Angaben dariiber,
wo und wann sie gemacht wurde, lieRen sich bisher nicht ermittein.

Eine sehr gute, wenngleich wenig bekannte Aufnahme von Engels ist
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