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Peer Kdsling

Liberlegungen zu: Internationalismus als inharenter Zug
des Gesamtschaffens von Friedrich Engels

Der Diskussionsbeitrag versucht, einen Aspekt der Thematik unseres Kolloquiums
vom Stand der Arbeit am MEGA-Band 1/32 aus im Sinne aligemeiner Uberlegungen
und Aufgabenstellungen zu betrachten. Gleichzeitig ist er damit auch ais Bricke zu
nachfolgenden spezielleren Beitrdgen aus unserem Kollektiv gedacht.

Wie das Thema ausweist, gehe ich von der Auffassung aus bzw. von ihrer Beto-
nung, dald der internationalismus im Wirken von Engels nicht ein Bereich neben an-
deren ist, sondern ein durchgéngiger Zug seines Gesamtschaffens. Demzufoige
vwére es sicher lohnenswert, diesen mit dem Gesamtschaffen verbundenen interna-
tionalismus in seiner dann logischerweise grol3en Vielfalt und Vielschichtigkeit ein-
mal abzuheben. Auf diese Weise wiirde das Phénomen Internationalismus noch all-
seitiger erfaf3t und der Gefahr begegnet werden, es auf die organisatorische Ebene
bzw. auf theoretische Reflexionen (ber dieses Grundprinzip in der Politik und Welt-
anschauung der Arbeiterklasse {beides ist natlirlich bei Engels vorhanden} zu be-
schrénken. Als Bearbeiter von MEGA-Bénden, vor allem der 1. Abteilung, die wir an-
gehalten sind, auch die hauptséchlichsten Arbeitsergebnisse von Engels zu berlick-
sichtigen, die in die anderen Abteilungen der MEGA Eingang finden, besitzen wir ei-
gentlich gute Voraussetzungen, um ein solches umfassendes Bild des Internationa-
lismus im Wirken von Engels zu entwerfen. Leider {vielleicht auch Gott sei Dank) ste-
hen dem andere weniger glnstige Bedingungen entgegen, die die Realisierung sol-
cher oder dhnlicher Projekte neben dem Hauptprojekt — dem Band ~ kaum mdéglich
machen.

Wo sehe ich aus der Sicht unseres Bandes und quasi im ersten Zugriff ein paar An-
satzpunkte, die in Richtung dieser Uberlegung liegen und aus deren Verfolgung un-
ser Bild vom Internationalismus im Schaffen von Engels umfassender und genauer
wiirde?

Als erstes mochte ich auf die GruRadressen verweisen. Wir haben davon 22 im
Band. Sie sind in dieser Masse, glaube ich, eine neue Form in Engels’ Wirken, was da-
mit zusammenhéangt, dafd in dieser Zeit viele revolutiondre Arbeiterparteien gegrin-
det bzw. wiedergegriindet wurden und andere aus einer mehr oder weniger stren-
gen lilegalitdt heraustraten. Insofern sind die GruBadressen also Ausdruck des
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Wachstums der internationalen Arbeiterbewegung in die Breite. Sie waren fir En-
gels ein Mittel sozialistischer Propaganda gerade unter dem Gesichtspunkt des pro-
letarischen Internationalismus und wichtige Orientierungshiifen fir die nationale
und internationale revolutionare Politik der Parteien der il. Internationale. Mit seinen
GruBBadressen versuchte Engels vor allem, den verschiedenen nationalen Parteien
ihren spezifischen Platz und ihre spezifischen Aufgaben im interesse des Voran-
schreitens der Gesamtbewegung zu verdeutlichen. Diese Funktion erfGliten die Gru-
adressen besonders dadurch, dafd Engels inihnen die Probleme ansprach, vordenen
die jeweiligen Parteien gerade standen und deren Ldsung zugleich fur die Stérke der
Gesamtbewegung wichtig waren, wie z.B. die Erkdmpfung des allgemeinen Stimm-
rechts in Qsterreich’, die Uberwindung einer sich abzeichnenden Spaltung in der un-
garlandischen Sozialdemokratie?, der Zusammenhalt der deutschen und tschechi-
schen Arbeiter in Bdhmen® oder die Uberwindung des Ausnahmegesetzes gegen-
Gber den Sozialisten ltaliens®. Dieses Eingehen auf nationale Probleme und Beson-
derheitenim Interesse des internationalen Voranschreitens zeichnet ganz besonders
auch seine GruBadressen zum 1.Mai an die verschiedenen Parteien aus.”

Auf reichhaltiges Material zum internationalistischen Wirken von Engels, das noch
langst nicht ausgeschopftist, st68t man auch, wenn man alle Gberlieferten Aufzeich-
nungen von Unterhaltungen mit Engels zusammentragt.® Das betrifit sowoh! Unter-
haltungen von Engels mit einzelnen Persdnlichkeiten ats auch seine Bemiihungen,
Vertreter verschiedener Parteien gleichzeitig an seinem freigebigen Tisch zu verei-
nen, Mit diesen Besuchern hat er sowohl Grundpositionen des Marxismus bespro-
chen als auch, wie diese unter den konkreten Bedingungen der jeweiligen Herkunfts-
lander der Gesprachspartner umzusetzen waren, wobei Engels nicht nur Gebender,
sondern auch Nehmender war. Daf3 er dieser schopferischen Umsetzung viel Spiel-
raum einrdumte, hing u. a. schon damit zusammen, daf3 er mitdemn in den englischen
sozialistischen Organisationen verbreiteten Dogmatismus und damit zusammen-
héngenden Sektierertum standig ein Negativ-Beispiel vor Augen hatte,

Von Interesse diirfte auch eine Untersuchung der Ubersetzertétigkeit von Engels
bzw. seiner redaktionellen Bearbeitung von Ubersetzungen Dritter sein. Auch hier
zeigt sich, wie Engels auf verschiedene Art und Weise den anderen Verhaltnissen
Rechnung trug, in die hinein die Ubersetzungen wirkten.

in diesem Zusammenhang ist auf3erdem zu beobachten, und das ware ein weiterer
Gesichtspunkt, dald Engels beim Abfassen bestimmter Arbeiten flr ein zunachst be-
stimmtes nationales Publikum schon eine spatere Ubersetzung, also einen weiteren
Adressatenkreis im Auge hatte, und er die Sache demgemaR anpackte. Ein sehr deut-
liches Beispiel dafiir ist seine Einieitung zur englischen Ausgabe von , Die Entwick-
lung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft*” und ihre separate Verdffent-
lichung in der ,Neuen Zeit"®,

Dieser Gesichtspunkt des Vorbedenkens der internationaien Verbreitung und Wir-
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kung seiner Schriften |48t sich noch mehr ausweiten: Infolge des Wachstums der in-
ternationalen Arbeiterbewegung in die Breite und der vielfaltigen Verbindungen zwi-
schen den Parteien der Il.Internationale und vor allem auch zwischen den wichtig-
sten Publikationsorganen der Parteien (wozu Engels iibrigens auch einen erhebii-
chen Beitrag geleistet hat} konnte und mufRte Engels bei fast allen Arbeiten, die er zu-
néchst im Zusammenhang mit einem bestimmien nationalen Ereignis verfaRite, weit
mehr alsfriiher berlcksichtigen, daR sie eine weite internationale Verbreitung finden
wiirden, auf die er keinen direkten EinfluR mehr besaR. Dies war z.B. bei seinen Arti-
keln flir die ,Neue Zeit” der Fall, die man ja praktisch als eine internationale theoreti-
sche Zeitschrift charakterisieren muf3. Die Erkenntnis dieses Sachverhalts hat uns
auch bewogen, bei der Konzipierung der Einleitung des Bandes 1/32, die Arbeiten
des Bandes nicht nach ihrer Unterstiitzungsfunktion fiir einzeine Parteien zu gruppie-
ren und vorzustellen, sondern von vornherein stirker von den internationalen
Aspekten der Arbeiten auszugehen.

Soweit ein paar ausgewshlte Ansatzpunkte aus unserem Band, deren Ausbau mei-
ner Meinung nach unser Bild iber das internationalistische Wirken von Engels weiter
vervollkommnen wirde, Die dabei gewonnenen Erkenntnisse wiren aber woh| vor-
rangig fiir den Marx-Engels-Forscher von Interesse, wenngleich sich sicherlich auch
davon die eine oder andere Verallgemeinerung fir das gegenwartige internationali-
stische Wirken der Arbeiterklasse, ihrer Organisationen und ihrer Fihrer ableiten lie-
Ben. So wiére beispielsweise eine konkretere inhaltliche Profilierung so mancher
heutiger GruBadressen durchaus am Platze.

Angesichts neuer Bedingungen und Aufgaben, die insbesondere mit der Dialektik
von Vieifalt und Einheit der internationalen kommunistischen Bewegung zusam-
menhangen, erscheint mir aber ein Problem besonders wichtig, das man vielleicht
»Internationalismus und theoretische Diskussion nennen kénnte, In diesem Zusam-
menhang solite es von interesse sein, wie sich diese Probiematik im Schaffen von En-
gels darstellt. Fithre ich diese Problematik auf mein Thema zurlick - Internationalis-
mus als inharenter Zug im Schaffen von Engels ~ so geht es um die Frage: Welche
Aslpekte desinternationalismus lassen sich von den verschiedenen theoretischen Ar-
b.elten Engels’ abheben, insbesondere von den Arbeiten, die dieses Phanomen nicht
direkt zum Gegenstand haben? Und ich will das mit Bezug auf seine Arbeit , Die Bau-
ernirage in Frankreich und Deutschland”® andeuten. Ich sehe da 3 Gruppen von

Aspekten.

'if Mit dieser Arbeit reagierte Engels auf ein internationales Bedlirfnis der Arbei-
terbewegung. Worin bestand das u. a.7
. a) Es ging uimn ein Grundproblem im Herankommen an die sozialistische Revolu-
tion, das im Grunde fir alle Partejen der I.Internationale retevant war; und dies war
Sf:x unabhdngig davon, inwieweit dieses Grundproblem von den einzelnen Parteien
als soiches refiektiert wurde.
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b) Dieses Grundproblem wurde aber tatséchlich in dieser Zeit stark reflektiert, so
daR Engels mit seiner Schrift in eine breite internationale Diskussion dieser Frage
eingriff. Das wird nicht zuietzt durch die internationale Resonanz und Verbreitung der
Arbeit bestatigt. {Sie wurde nicht nur in Deutschland'® und Frankreich' registriert,
sondern wurde auch ganz oder auszugsweise ins Polnische'?, Buigarische™, ltalieni-
sche'* ibertragen und auch in der ,New Yorker Volkszeitung”'® veroffentlicht.)

¢} Die internationale Ausstrahlung dieses Problems wurde dadurch verstarkt, da3
diese Diskussion sehr kontrovers und &ffentlich vor allem in der deutschen Sozialde-
mokratie gefGhrt wurde, die bekanntlich den gréten internaticnalen Einfiufd besals.

d) Schlielich war die Frage auch deshalb von prinzipieller internationaler Bedeu-
tung fir die gesamte ll. Internationale, weil sich an ihr Opportunismus und Reformis-
mus zu profilieren versuchten, wobei es sich nicht schlechthin um Reformismus han-
delte, sondern bereits um einen Reformismus auf der Grundlage der Revision theo-
retischer Positionen des Marxismus. Es war, wenn auch noch weitgehend unausge-
sprochen, ein erster Versuchsballon des Revisionismus.

2. Waére dann auch nach der internationalen Wirkung der Schrift zu fragen.
Allgemein kann man sicher sagen, dall Engels mit seiner Arbeit einen wichtigen Bei-
trag fir die geistige Einheit der ll.Internationale in der Agrarfrage geleistet hat.
Grenze ich es einmal auf die hauptsédchliche Frage ein, also auf die Frage: Wie kann
der Bauer, vor allem der Kleinbauer, allméhlich an die revolutionare Arbeiterbewe-
gung als eine entscheidende Voraussetzung fir die politische Machtergreifung ge-
bunden werden?, so kann man die Engeissche Position in 4 Punkten zusammenfas-
sen:

a) Der unvermeidliche Untergang des Kleinbauern dirfe durch die Sozialdemo-
kratie nicht beschleunigt werden und man kénne dafir eintreten, dafl er mit még-
lichst wenig unrechtlichen Mitteln und direktem Raub seitens der herrschenden Kias-
sen erfolge.

b} , und diesen Punkt riickt Engels eindeutig in das Zentrum seiner Uberlegungen,
géalte es, die Kieinbauern von den Vorteilen zu Gberzeugen, die sie unter der pofiti-
schen Herrschaft der Arbeiterkiasse erlangen wiirden. Dies wird dann durch die ver-
héltnismaRig detaillierten Hinweise zur Bildung und Entwicklung von Genossen-
schaften untersetzt.

¢} raumt Engels auch die Méglichkeit ein, dem Bauern in der neuen Gesellschaft
.eine verlingerte Bedenkzeit auf seiner Parzeile”'® zu gewahren.

d} Die positive Agitation (1.-3.} misse stets damit verbunden werden, Bauern die
absolute Rettungslosigkeit ihrer Lage, solange der Kapitalismus existiert, klarzuma-
chen.

Mit diesen Positionen gelang es, und das war das Hauptanliegen von Engels, den
internationalen Vorsto des Opportunismus in dieser Frage vorerst zu stoppen
{Stichwort: Breslauer Parteitag der deutschen Sozialdemokratie 1895).
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Schwieriger allerdings ist aus der Sicht unserer heutigen Erfehrungen die Frage zu
beanjxworten, inwieweit die Schrift geeignet war, positiv das Bandnisproblem von

Arbeiterklasse und Bauern im Herankommen an die sozialistische Revolution theore-

tisch zu l6sen. Ich halte es fir falsch, wenn wir sotun, als ob die Schwierigkeiten, die

die revolutionare Sozialdemokratie und spéter auch lange Zeit die Kommuniste'n in
dieser Frage hatten, hatien (iberwunden werden kdnnen, wenn man sich den theore-
tischen Gehalt der Engelsschen Arbeit zu eigen gemacht hitte. Meines Erachtens hat
sich herausgestellt, daR Engels den harten Bauernschadel, von dem er selbst spricht
doch noch unterschatzt hatte und daR die vorrangige Orientierung auf die zuk[jnftl':
gen Vorteile nicht ausreichend war, um die Masse der Bauern (einschlieRlich der

Kieinbauern) zu gewinnen. Vor allem mit der Forderung nach einer demokratischen
Bodenreform ist daraus eine Konsequenz gezogen worden, die noch nicht in Engels’
Intentionen lag. Und das gilt beispielsweise auch fiir einen solchen Satz aus dem Auf-
ruf der KPD von 1926 wie: ,Dem kieinen Bauern sichert die Kommunistische Partei
nicht allein den Besitz seiner Scholle, sondern hilft ihm, seine Wirtschaft zu verbes-
sernundauszubauen.”"’ Also, daB Engels mit seiner Schrift das Agrarprogramm der
revofutiondren Arbeiterbewegung zur Gewinnung der Bauern im ProzeR des Heran-
kommens an die Revolution entwickelt habe, ist sicher falsch.

' Allerdings enthélt sie im Vergleich mit damals gangigen Positionen beiden revolu-
tiondren Kréften Ansétze, die in der I Internationale, angefangen bei den deutschen
Sozialdemokraten, nicht hinreichend gesehen und entsprechend wandeinder Bedin-
gungen ausgebaut wurden. Ich sehe vor allem zwei solcher Ansétze, die allerdings
auch bei Engels durch gewichtigere Akzentsetzu ngen lberdecktsind: 1. den groRe-
ren Spielraum, den Engels fir MaRnahmen zur Verbesserung der Lage der Bauern
tunter dem Kapitalismus einrdumt; 2. den Hinweis auf die mégliche zeitweilige Exi-
stenz des Kieinbauern auch nach der proletarischen Revolution.

Eine internationale Wirku ng erzielte Engels’ Schrift also vor allem insofern, als sie
d?s Vorprellen des Opportunismus in dieser Frage stoppte. Im Sinne der Aufgabe, an
die Bauernmassen heranzukommen, war dije Wirkung gering. Abgsesehen von ;len
komplizierten realen Verhaltnissen auf diesem Feld des Klassenkampfes lag das mei-
nes Erachtens teilweise bereits in der Schrift und dem in ihr gesetzten Schwerpunkt
{Abwehr des Opportunismus) begrindet, vor allern aberin dem nichtgeniigend aus-
geprégten Vermdgen der revolutiondren Krafte in der Arbeiterbewegung, die von
Engels gesehenen allgemeinen Ansitze zu konkretisieren und weiterzuentwickein

3. Als dritte Gruppe lassen sich von dieser Arbeitauch ein paar Gesichtspunkte al;)u
heben, die man vielleicht als Prinzipien des internationalen Meinungsaustauschesin
d?r internationalen revolutionaren Arbeiterbewegung bezeichnen kdnnte. Dies
hangt natiirlich besonders eng mit dem Einstieg zum zweiten Teil meiner Darlegun-
gen zusammen,

Welche Gesichtspunkte kénnte man da nennen?
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a) Engels beschrankte sich unter dem Aspekt der internationalen Gultigkeit seiner
Aussagen auf Grundpositionen; er gab keine Vorschriften, wie diese von den einzel-
nen Parteien unter ihren Bedingungen umzusetzen waren. In Arbeiten, wo er das tat,
unterschied er beide Dinge sehr genau. In unserem Band wird das z.B. sehr deutlich
in dem Artikel, den wir nach MEW unter dem Titel , Die kiinftige italienische Revolu-
tion und die Sozialistische Partei”'® kennen. Inihm geht esum die Haltung der italie-
nischen Sozialisten in einar moglichen birgerlichen revolutionéren Umwilzung in
ftalien. Hier entwicke!t Engels zunéchst seine aus den Erfahrungen der internationa-
len Klassenkampfe resultierende Grundposition, die unbedingt zu beachten sei, um
dann seine Meinung zur Anwendung dieser Positian unter den gegebenen Bedin-
gungen laliens darzulegen. Dies tut er alierdings mit dem Vorbehait der personli-
chen Meinung und mit dem Hinweis darauf, daf das natiirlich an Ort und Stelle ent-
schieden werden misse.

b} Damit ist ein zweites schon angesprochen: Die Notwendigkeit, dal} konkrete
Entscheidungen an Ort und Stelle von den souveranen Parteien zu treffen sind, kann
nach Engels nicht daran hindern, von pestimmten Grundpositionen ausgehend,
seine Meinung auch zur konkreten Umsetzung zu sagen."”

¢} meine ich, daf auch an dieser Arbeit Engels’ erfolgreiches Bemihen sichtbar
wird, nicht einfach an sich richtige theoretische Positionen zu verkiinden, sondernsie
unter Beriicksichtigung des Reifegrades derer darzulegen, an die er sich damit
wandte. Der entscheidende Weg dabei war, dall er nicht die andere Position pau-
schal abstempelte, sondern er sich sehr konkret mit ihr auseinandersetzte im Sinne
seiner Maxime von Zurich: Den gemeinsamen Standpunktwahren, aberim Ergebnis

ciner offenen Diskussion.?

d) wiirde ich hervorheben, dald Engels in diesem Fall {und das geht aus Briefen
hervor?!) im Interesse einer maglichst sachlichen Diskussion bewuftt vermied, die
Auseinandersetzung auf Personen zu konzentrieren: das Schwergewicht liegt ein-
deutig bei der Sache.

e) dirfte auch die Diktion dieser Auseinandersetzung unter Marxisten von inter-
esse sein. Sie ist so angelegt, daf der Kontrahent mit moglichst wenig Gesichtsver-
just seine Position korrigieren kann. In diesem Falle versuchte Engels das dadurch zu
erreichen, daR er die opportunistischen Konsequenzen, die er aus der Motivierung
des {ranzésischen Agrarprogramms ableitete, weniger als bewuf3te Absicht der Ur-
heber darstellte, sondern als nicht beachtete Konsequenz einer flichtigen, undurch-
dachten Redaktion des Programmes.

f) Das fihrt mich schlieBlich zu einer letzten Bemerkung: Bei aller notwendigen
Offentlichkeit und Offenheit der internationalen Diskussion unterschied natlrlich
auch Engels zwischen dieser offentlichen Diskussion und der internen Auseinander-
setzung zu dieser Frage. Und gerade diese Unterscheidung ist meines Erachtens
auch ein Element des Internationalismus.
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