and the International Association of Working Men. In: The International Courier,

London, Nr.Z, 12. Januar 1867, S.1und in: The Working Man, London, Nr.2, 1.Fe- |

bruar 1867, S.2/3. — Der Generalrai nahm am 15. Januar 1867 die Mitteilung iber
die bis dahin erschienenen zwei Veréffentlichungen zur Kenntnis und fligte ohne
Diskussion zum Inhalt des Artikels eine Druckfahne des ,Working Man” in das
Protokoll seiner Sitzung ein. Siehe The General Council..., 5.84 und 80.

30 Kari Marx: Vierter jahrlicher Bericht...,a.a.0., $.318.
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Gabriele RoBRbach

Zur Propagierung von Friedrich Engels’ Schrift
,Die preudische Militarfrage
und die deutsche Arbeiterpartei”

Anfang 1865 bot sich Friedrich Engels die Gelegenheit, seine Auffassung von den ak-
tuellen Aufgaben der deutschen Arbeiterklasse &ffentlich darzulegen. Das politische
Geschehen in Deutschiand wurde zu dieser Zeit wesentlich durch die Auseinander-
setzung zwischen Bourgeoisie und Junkertum um die Heeresreform in Preufien be-
stimmt, die sich zu einem Verfassungskonflikt zugespitzt hatte. Wie sich die Arbeiter-
klasse in diesem Machtkampf zu verhalten hatte, war eine Grundfrage ihrer Strategie
und Taktik. thre Beantwortung hielten Marx und Engels firum so wichtiger, als Ferdi-
nand Lassalle den ADAV auf die Unterstiitzung der Politik Bismarcks orientiert hatte.
Seine Nachfolger an der Spitze des Vereins, namentlich auch dessen Organ, der in
Berlin erscheinende ,Social-Demokrat”, setzten nach zeitweiligem Lavieren diese Li-
nie fort.

In diese Phase des Lavierens fiel die durch Wilheim Liebknecht Gbermittelte Auf-
forderung des Redakteurs des , Social-Demokraten”, Johann Baptist von Schweit-
zer, an Engels, sich entweder Gber den Biirgerkrieg in den USA oder iiber die Heeres-
reform im Vereinsorgan zu duflern. Engels entschied sich, auch auf Anraten von
Marx, flr letzteres Thema. In nur wenigen Tagen verfalite er seine Schrift ,Die preu-
Bische Militarfrage und die deutsche Arbeiterpartei”. Ab Ende Februar 1865 gelangte
sie in den Buchhandel. Erstmals seit zwanzig Jahren erschien damit wieder eine selb-
standige Schrift unter Engels’ Namen.

Engels beantwortete in seiner Broschiire Grundfragen des Kampfes der Arbeiter-
klasse um die Vollendung der birgerlichen Umgestaltung und um die Schaffung ei-
nes einheitlichen deutschen Nationalstaates. Besonders aktuelle Bedeutung er-
langte die Arbeit als Begriindung fir den inzwischen vollzogenen Bruch von Marx
und Engels mit dem ,Social-Demokraten”, an dem sie eine zeitlang mitgearbeitet
hatten. Auch, und nicht zuletzt, richtete sich das Werk gegen den erstarkenden Milita-
rismus in Preufien. Diesen Aspekt erdrterte Rolf Diubek in seinem Referat.’

inhaltliche Analysen der Schrift von Engels liegen vor.? Im Band 1/20 der MEGA
wird sie die umfangreichste theoretische Arbeit aus Engels’ Feder sein.? Wahrend die
Bearbeiter dieses Werk fiir die Wiederveréffentlichung in der MEGA vorbereiteten,
hatten sie sich unter anderem auch mit der Propagierung der Broschiire zu befassen,




die sich natlrlich auch schon in den bisherigen Marx-Engels-Werkausgaben wider-
spiegelte.* Der Band /20 der MEGA dokumentiert jedoch umfassender, weiche
Breite diese hatte, in welchem Umfang sie von Engels initiiert und von Marx und an-
deren Kampfgefahrten unterstiitzt wurde.

Noch wihrend Engels am Manuskript seiner Schrift arbeitete, drangte ihn Marx,
das Werk méglichst rasch bekanntzu machen. Er schrieb ihm am 10. Februar 1865, er
solle fiir Notizen, hauptséchlich in rheinischen und Berliner Zeitungen sorgen, um
die Arbeit schon vor ihrem Erscheinen ins Gesprich zu bringen.® Mit diesen Vor-
schldagen kam Marx dem Bestreben von Engeis entgegen, seine Schrift schnell und
umfassend zu propagieren. Engels organisierte eine fir seine und Marx’ Arbeit bis
dahin beispiellose Werbekampagne. Er wollte damit einer ,Verschworung des
Schweigens” begegnen, von der 1860 seine anonym erschienene Schrift ,Savoyen,
Nizza und der Rhein” betroffen war.®

Um Engels in diesem Anliegen zu unterstitzen, nutzte Marx seine Verbindungen
zu den deutschsprachigen Wochenzeitungen ,Hermann” und ,Londoner Anzeiger”.
Beide erschienen in London als Organe der kleinblrgerlich-demokratischen Emigra-
tion. thr Einflu reichte bis in Kreise deutscher Handwerker und Arbeiter. Sie fanden
auch in Deutschiand Verbreitung. Marx verfalite fir den ,Hermann” ,eine Art In-
haltsanzeige™’, in der er in wenigen Zeilen die Hauptgedanken der Engelsschen Bro-
schiire zusammenfafte.® Engels’ Schriftim ,Londoner Anzeiger” zu behandein, hielt
Marx Hir wichtig, da der Redakteur Bender, wie Marx am 18.Marz 1865 an Engels
schrieb, ,unbedingt am meisten Sachen der Art in England zu verbreiten wei3".?
Marx empfahl den Lesern die Broschiire, weil sie die brennendsten Fragen der deut-
schen Gegenwart ,mit grofRer Scharfe, Unparteilichkeit und Sachkenntnis behan-
deit“.’ Den Inhalt der 55seitigen Schrift umriB er in meisterliche Kiirze wie folgt:
.Die alte Organisation der preuflischen Armee, die Zwecke ihrer Reorganisation, die
Entstehung des preuBischen Verfassungsconflikts, die Flihrung der Opposition
durch die Fortschrittspartei, die gleichzeitigen Wirren zwischen der Fortschrittspartei
und der Arbeiterpartei, alies dies wird hier kurz, aber originell und erschopfend dar-
gestelit.”"

Nach Deutschiand wandte sich Engels an mehrere Freunde um Unterstiitzung. Am
27.Februar 1865 schrieb er an Carl Siebel in Elberfeld, Wilhelm Liebknecht in Berlin
und Johann Jacob Kiein in KéIn. Er bat sie, in deutschen Zeitungen Gber das Erschei-
nen seiner Arbeit zu informieren. Offensichtlich unterbreitete er thnen einen Vor-
schlag fiir eine Pressemitteilung. Dieser istin seinem Schreiben an Siebel enthalten'?
und wird im Hauptteil des MEGA-Bandes 1/20 verdffentlicht. Er diente nachweislich
als Grundlage fir Notizen, die im Anhang publiziert werden. Dabei handelt es sich
um drei Artikel von Siebel, einen von Klein und drei Beitrdge von Liebknecht. Die bei-
den Artikel von Marx werden ebenfalls im Hauptteil enthalten sein.

Einer derjenigen, die sich in Deutschiand besonders aktiv fiir die Popularisierung
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der ,PreuBlischen Militarfrage ..." einsetzten, war Carl Siebel. Dieser, im Jahre 1865
2g Jahre alt, war ein entfernter Verwandter von Engetls. in Manchester pflegten beide
cine zeitiang engen Kontakt miteinander, bevor Siebel 1860 nach Deutschland zu-
riickkehrte. Bekannt wurde Siebel vor allem als Dichter. Die politische Seite seines
Wirkens wire einer eingehenderen, zusammenhingenden Untersuchung wert. Sie-
hel hatte sich bereits im Frithsommer 1860 um einen Verlag fiir Marx’ Streitschrift
Herr Vogt” bemiiht.'® Er war es auch, der zur gleichen Zeit Nachforschungen (iber
den schleppenden Vertrieb von Engels’ Arbeit ,Savoyen, Nizza und der Rhein” an-
stellite.”® Thm war daher klar, wie wichtig rechtzeitige Bem(hungen waren, um einen
Leserkreis zu gewinnen. Engels wiederum konnte gewil3 sein, bei Siebel Verstindnis
und die Bereitschaft zu finden, entsprechend seinen Moglichkeiten die Schrift be-
kanntzumachen. In seinem Brief vom 27.Februar 1865 schrieb Engels an Siebel:
.Marx hat Dir unsre Erklarung gegen den ,Social-Demokrat’ in Berlin geschickt. Um
indes auch positiv etwas dagegen zu tun, dafd das Volk uns mit der Bismarckerei in
einen Topf zu werfen sucht, hab' ich eine Broschiire geschrieben, und 0. Meilinerin
Hamburg hat sie akzeptiert. Ich bitte Dich nun, daflr zu sorgen, daf3 in die ,Disseldor-
fer Zeitung’ und sonstige Dir offenstehende Blatter eine Notiz dariiber kommt.”'®

In dem von Engels vorgeschlagenen Text fir eine Pressemitteilung wurde die
Schrift angeklindigt und als deren Zweck bestimmt, daf sie den Standpunkt der So-
zialdemokratie von 1848 den in Deutschland agierenden politischen Kraften gegen-
tber darlege.’® Auf der Basis dieses Vorschiags erarbeitete Siebel schon am 28, Fe-
bruar mehrere Notizen. Er schickte sie an die ,Barmer”, die ,,Disseldorfer”, die ,E!-
berfelder” und die ,Neue Frankfurter Zeitung”. Mit Ausnahme der letztgenannten
verdffentlichten sie alle Siebels Beitrdge am 3.Marz 1865. Am interessantesten ist
wohl Siebels Artikel fiir die ,Barmer Zeitung”, da er am deutlichsten ausweist, wie
schapferisch er mit Engels’ Vorschlag umging. Seine Notiz enthélt Aussagen, die nur
iemand treffen konnte, den entweder der Verfasser ausflhrlich unterrichtet hatte
oder dem das Buch bekannt war, so dal er inhaltliche Einschétzungen zu treffen ver-
machte, Siebel erhielt die Schrift erstam 4. Mérz, mulite also seine Informationen En-
gels’ Briefen entnommen haben. Er stitzte sich aufBer auf Engels’ Textvorschlag
auch auf weiterfliihrende Darlegungen. So baute er Engels’ Gedanken aus, daR die
Broschire die Meinung der ehemaligen Redakteure der ,Neuen Rheinischen Zei-
tung” zum Ausdruck bringe. Siebel wertete auch Engeis’ AusfUhrungen Gber die von
ihm kritisch analysierten politischen Krafte aus. Engels hatte in seinem Brief (ber
seine Arbeit geschrieben: ,Dieselbe wird die Lassallesche Clique greulich drgern,
aber ebensosehr die Fortschrittler und nicht weniger den Monsieur Bismarck. Es sind
ginige sehr freche Sachen drin, Gber die man sonst meist mit leisetreterischer Scheu
hinweggegangen ist.”"’ Bei Siebel ias sich das so: , Die Broschiire istdurchaus eine
Streitschrift, — ein hingeworfener Fehdehandschuh. Bismarck, die Fortschrittspartei,
-- Lassalle und die Feudalen, — sie Alle werden aufgefordert, den Handschuh aufzu-
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die sich natiirlich auch schon in den bisherigen Marx-Engels-Werkausgaben wider-
spiegelte.® Der Band 1/20 der MEGA dokumentiert jedoch umfassender, welche
Breite diese hatte, in welchem Umfang sie von Engels initiiert und von Marx und an-
deren Kampfgefahrten unterstitzt wurde.

Noch wahrend Engels am Manuskript seiner Schrift arbeitete, dréngte ihn Marx,
das Werk méglichstrasch bekanntzu machen. Er schrieb ihm am 10, Februar 1865, er
solle fiir Notizen, hauptséchlich in rheinischen und Berliner Zeitungen sorgen, um
die Arbeit schon vor ihrem Erscheinen ins Gesprach zu bringen.® Mit diesen Vor-
schidgen kam Marx dem Bestreben von Engels entgegen, seine Schrift schnell und
umfassend zu propagieren. Engels organisierte eine fiir seine und Marx’ Arbeit bis
dahin beispieliose Werbekampagne. Er wollte damit einer ,Verschworung des
Schweigens” begegnen, von der 1860 seine anonym erschienene Schrift ,Savoyen,
Nizza und der Rhein” betroffen war.®

Um Engels in diesem Anliegen zu unterstiitzen, nutzte Marx seine Verbindungen
zu den deutschsprachigen Wochenzeitungen , Hermann” und , Londoner Anzeiger”.
Beide erschienenin London als Organe der kleinbGrgerlich-demokratischen Emigra-
tion. lhr EinfluR reichte bis in Kreise deutscher Handwerker und Arbeiter. Sie fanden
auch in Deutschland Verbreitung. Marx verfafdte fir den ,Hermann” ,eine Art in-
haltsanzeige”’, in der er in wenigen Zeilen die Hauptgedanken der Engelsschen Bro-
schiire zusammenfaRte.® Engels’ Schriftim ,Londoner Anzeiger” zu behandeln, hielt
Marx fir wichtig, da der Redakteur Bender, wie Marx am 18.Marz 1865 an Engels
schrieb, ,unbedingt am meisten Sachen der Art in England zu verbreiten weiR”.”
Marx empfah! den Lesern die Broschire, weil sie die brennendsten Fragen der deut-
schen Gegenwart ,mit grofier Schérfe, Unparteilichkeit und Sachkenntnis behan-
delt”.’® Den Inhalt der B5seitigen Schrift umriR er in meisterliche Kiirze wie folgt:
.Die alte Organisation der preullischen Armee, die Zwecke ihrer Reorganisation, die
Entstehung des preuBlischen Verfassungsconflikts, die Flhrung der Opposition
durch die Fortschrittspartei, die gieichzeitigen Wirren zwischen der Fortschrittspartei
und der Arbeiterpartei, alles dies wird hier kurz, aber originell und erschopfend dar-
gestelit.”"

Nach Deutschland wandte sich Engels an mehrere Freunde um Unterstlitzung. Am
27.Februar 1865 schrieb er an Carl Siebel in Elberfeld, Wilhelm Liebknecht in Berlin
und Johann Jacob Klein in Kéin. Er bat sie, in deutschen Zeitungen (iber das Erschei-
nen seiner Arbeit zu informieren. Offensichtlich unterbreitete er ihnen einen Vor-
schlag flr eine Pressemitteilung. Dieser ist in seinem Schreiben an Siebel enthaiten '
und wird im Hauptteil des MEGA-Bandes 1/20 vergffentlicht. Er diente nachweistich
als Grundlage fir Notizen, die im Anhang publiziert werden. Dabei handelt es sich
um drei Artikel von Siebel, einen von Klein und drei Beitrdge von Liebknecht. Die bei-
den Artikel von Marx werden ebenfalls im Hauptteil enthalten sein.

Einer derjenigen, die sich in Deutschland besonders aktiv fir die Popularisierung
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der , PreuRischen Milithrfrage ...” einsetzten, war Carl Siebel, Dieser, im Jahre 1865
28 Jahre alt, war ein entfernter Verwandter von Engels. In Manchester pflegten beide
eine zeitiang engen Kontakt miteinander, bevor Siebel 1860 nach Deutschland zu-
rickkehrte. Bekannt wurde Siebel vor allemn als Dichter. Die politische Seite seines
Wirkens ware einer eingehenderen, zusammenhangenden Untersuchung wert. Sie-
bel hatte sich bereits im Frihsommer 1860 um einen Verlag fir Marx” Streitschrift
Herr Vogt” bemuht.'® Er war es auch, der zur gleichen Zeit Nachforschungen {iber
den schleppenden Vertrieb von Engels’ Arbeit ,Savoyen, Nizza und der Rhein” an-
stellte.’® Ihm war daher kiar, wie wichtig rechtzeitige BemUihungen waren, um einen
L eserkreis zu gewinnen. Engels wiederum konnte gewif sein, bei Siebel Verstandnis
und die Bereitschaft zu fingen, entsprechend seinen Moglichkeiten die Schrift be-
kanntzumachen. In seinem Brief vom 27.Februar 1865 schrieb Engels an Siebel:
Marx hat Dir unsre Erklarung gegen den ,Social-Demaokrat’ in Berlin geschickt. Um
indes auch positiv etwas dagegen zu tun, daR das Volk uns mit der Bismarckerei in
einen Topf zu werfen sucht, hab’ ich eine Broschiire geschrieben, und O.Meilnerin
Hamburg hat sie akzeptiert. Ich bitte Dich nun, dafiir zu sorgen, daft in die ,Disseldor-
fer Zeitung’ und sonstige Dir offenstehende Biatter eine Notiz dariber kommt." '

In dem von Engels vorgeschiagenen Text fur eine Pressemitteilung wurde die
Schrift angekiindigt und als deren Zweck bestimmt, daf sie den Standpunkt der So-
Ziaiderokratie von 1848 den in Deutschiand agierenden politischen Kraften gegen-
iiber darlege.'® Auf der Basis dieses Vorschlags erarbeitete Siebel schon am 28. Fe-
bruar mehrere Notizen. Er schickte sie an die ,Barmer”, die Disseldorfer”, die El-
herfelder” und die ,Neue Frankfurter Zeitung . Mit Ausnahme der letztgenannten
verdffentlichten sie alle Siebels Beitrdge am 3.Marz 1865. Am interessantesten ist
woh! Siebels Artikel fir die ,Barmer Zeitung”, da er am deutlichsten ausweist, wie
schépferisch er mit Engels’ Vorschlag umging. Seine Notiz enthilt Aussagen, die nur
iemand treffen konnte, den entweder der Verfasser ausfithrlich unterrichtet hatte
oder dem das Buch bekannt war, so daf? er inhaltliche Einschatzungen zu treffen ver-
mochte. Siebel erhielt die Schrift erstam 4. Marz, mufte also seine Informationen En-
gels’ Briefen entnommen haben. Er stitzte sich aufler auf Engels’ Textvorschiag
auch auf weiterfiihrende Darlegungen. So baute er Engels’ Gedanken aus, dafy die
Broschire die Meinung der ehemaligen Redakteure der ,Neuen Rheinischen Zei-
tung” zum Ausdruck bringe. Siebel wertete auch Engeis’ Ausflihrungen (ber die von
ihm kritisch analysierten politischen Krafte aus. Engels hatte in seinem Brief Gber
seine Arbeit geschrieben: ,Dieselbe wird die Lassallesche Clique greulich argern,
aber ebensosehr die Fortschrittier und nichtweniger den Monsieur Bismarck. Es sind
einige sehr freche Sachen drin, Uber die man sonst meist mit leisetreterischer Scheu
hinweggegangen ist.”'” Bei Siebel las sich das so: ,Die Broschure ist durchaus eine
Streitschrift, - ein hingeworfener Fehdehandschuh. Bismarck, die Fortschritispartei,
~ Lassalle und die Feudalen, — sie Alle werden aufgefordert, den Handschuh aufzu-
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nehmen.”'® AbschlieRend bemerkte Siebel: ,,DaR die Broschiire groen Beifall fin-
den wird, glauben wir nicht. Bedeutendes Aufsehen aber wird sie machen; sie wird
nicht durch ihre Freunde, sondern durch ihre Feinde ihre Geltung documentiren.”'®

Siebel schrieb nicht nur selbst Beitrdge Gber Engels’ Schrift. Er kaufte auch zehn
Broschiiren, um sie als Rezensionsexemplare zu versenden. Darauf sind weitere Be-
sprechungen in rheinischen Zeitungen zuriickzufihren, so z.B. eine ausflihrliche Re-
zension in der ,Barmer Zeitung”, die wahrscheinlich von deren Redakteur Dr.Tho-
mas stammte?®, sowie ein Artikel in der , Nsuen Frankfurter Zeitung”.?'

Aufmerksam verfolgte Siebel das Echo, das die Schrift in der Presse hervorrief. Er
schickte Engels Zeitungsausschnitte mit Notizen und Auszligen zu, darunter auch die
von ihm verfal3ten Artikel. Engels schétzte Siebels Verdienste um die Propagierung
der Broschiire hoch ein. Am 11.Méarz 1865 schrieb er an Marx: , Der Siebel hat die
Broschiire famos herumgebracht.“?

Die Propagierung seiner Arbeit in der ,,Rheinischen Zeitung” vertraute Engels Jo-
hann Jacob Klein an, einem Mitstreiter aus der Zeit des Bundes der Kommunisten.
Auch an ihn hatte er sich in einem Schreiben vom 27.Februar 1865 gewandt. Dieser
Brief ist nicht Uberliefert. Die durch Klein umgehend in die ,Rheinische Zeitung” ge-
brachte Notiz?® |4kt erkennen, daRR Engels eine dhnliche Pressenotiz wie fiir Siebei
entworfen haben muf3. Klein verwies auf die Erklarung von Marx und Engels (iber
den Abbruch ihrer Mitarbeitam , Social-Demokraten” und gab eine kurze Charakteri-
stik der Schrift, die nur auf Engels zuriickgehen konnte, da Kiein die Broschiire noch
nicht kannte.

Kleins Einfluld ist mdglicherweise auch zuzuschreiben, dald in der gleichen Zeitung
an herausragender Stelle eine ausfuhrliche Besprechung erschien.?* Verfasser war
vermutlich Hermann Becker, der wie Klein einer der Angeklagten im Kéiner Kommu-
nistenprozeld von 1852 gewesen war. 1865 war er Redakteur der ,,Rheinischen Zei-
tung”. Der Rezensent vermittelte kurz den Inhalt der beiden ersten Abschnitte der
Broschiire und brachte einen langeren Auszug aus dem dritten Teil. In diesem Text-
stick warnte Engels die Arbeiterklasse vor [Husionen Uber das allgemeine Wahl-
recht. Die Rezension endete: , Wir sind gespannt darauf, wie die officidsen Socialde-
mokraten diese Ausfihrungen eines Mannes, der nun ein viertel Jahrhundert hin-
durch Vorkdmpfer der ,Arbeiterpartei’ gewesen ist, widerlegen werden.“?®

Der Widerhall auf Engels’ Broschlire war somit im Rheinland besonders stark. Am
10.Marz 1865 duBerte Engels in einem Brief an Joseph Weydemeyer seine Zufrie-
denheit mit der Wirkung seiner Schrift: ,,Nach den mir zukommenden Zeitungen
scheint das Ding namentlich am Rhein viel Skandal zu machen, und wird jedenfalls
unter den Arbeitern den momentanen Anschluf an die Reaktion sehr verstéren,”?
Kurz darauf bestatigte ihm Johann Jacob Klein den Erfolg der Schrift im Rheinland:
.Die Broschlre wird hier viel gekauft; was mich anbelangt, so hat sie mich vielfach
an das Manifest erinnert; ich habe sie mit dem groRten Interesse gelesen.”?’
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Starke Resonanz hatte die Schrift auch in Berlin, wo sie vor allem v.on I'_iebknech’(
propagiert wurde. Grundgedanken aus Engels’ Arbeit waren schon in Llebknech.ts
Vortrag im Berliner Buchdruckergehilfenverein am 28.Februar 1865 entt:alten,uln
dem er seinen sowie Marx’ und Engels’ Ricktritt vom . Social-Demokraten” begrin-
dete.?® Maglicherweise stltzte er sich darin bereits auf Mitteilungen zum Inhalut der
Schrift, die Engels ihm in dem nicht Giberlieferten Schreiben vom 27._Februar Gber-
mittelt hatte. Liebknecht propagierte Engels’ Schrift vermutlich auch in anderen Ar-
beitervereinen Berlins. Etwa um den 20.Marz 1865 schrieb er an Marx: .,,Unter den
Arbeitern hat Eure Erklarung und meine Rede einen ausgezeichneten Emdrufck g?'
macht.”?® Uber Engels’ Broschtre konnte er berichten: ,In Berlin geht das Bichlein
gutab.”® _ . .

Liebknecht schickte eine Notiz an die ,Berliner Reform™” sowie Korrespo.ndenii?
an den ,Oberrheinischen Courier”?, Freiburgi.B., und die ,Osnabrlcker Zeitung B
Zu diesen drei Presseorganen unterhielt er perséniiche Verbindung. Er empfelzlh! sie
Engels zur Unterbringung ,aller beliebigen Notizen"**. Die ,,E;arlmef Reform ,von
der Liebknecht sagte, dald sie ihm ziemlich gewogen” sei™, veroffentlnc;gte am
3. Marz 1865 seine Pressemitteilung zum Erscheinen von Engels’ Broschire. ‘

Die ,Berliner Reform” leistete noch weitere Beitrage zur Propagierung der Schrift.
Sie verwies auf diese unter anderem in einem Leitartikel (iber die Haltung der Dgut—
schen Forschrittspartei im Verfassungskonflikt, der méglicherweise von Guido
WeiR, dem Redakteur des Blattes herrihrte. Der Verfasser empfahl den Fihrern der
Forschrittspartei zu lesen, was Friedrich Engels, der ,schwertscharfe Denker ...inder
Betrachtung Gber das Verhaltnifd der Arbeiterpartei zur Militérfrage‘, uber c.ile gegen-
wartige Lage der Sache urtheilt” 3 Am nachsten Tag zitierte die Zeitung die Schiul3-
passage der Arbeit, in der Engels die von der Arbeiterklasse im Heeres- und Verfas-
sungskonflikt zu befolgende Taktik noch einmal kurz und pragnant zusarn_menfggste
und vor allem die Notwendigkeit hervorhob, die Arbeiterklasse zu organisieren.

Alle liberalen Berliner Zeitungen brachten Ausziige aus der Rezension, die in der
,Rheinischen Zeitung” erschienen war® bzw. ,kleinere durchgéngig freundliche Be-
sprechungen”“. Liebknechts Vortrag im Berliner Buchdruckergehilfenverelh k.)lldete
auch das Thema seiner Korrespondenz vom 3.Marz 1865 fir den , Oberrheinischen
Courier”, dessen Berliner Korrespondent er war. Da ihn inzwischen Engels’ Bitte er-
reicht hatte, sich an der Propagierung seiner Schrift zu beteiligen, figte er seinem
Versammlungsbericht eine Notiz tiber das bevorstehende Erscheinen der Broschure
hinzu.*! Auch Liebknechts Korrespondenz fir die ,Osnabriicker Zeitung” behandeltfe
die Versammiung der Buchdruckergehilfen. Liebknecht schioB sie ebenfalls mit ei-

ner Ankiindigung von Engels’ Schrift ab.%? _ _ .

Die von Engels gehegte Beflrchtung, die Presse werde womaoglich seine Ar.belt
weagen der ,nach allen Seiten ausgeteilten Hiebe"* totschweigen, bewahrheitete

S'ICP: nicht. Dank seiner eigenen und der Anstrengungen seiner Mitstreiter bestatigte
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sich vielmehr Carl Siebels optimistische Voraussage Gber die Schrift: ,Ich giaube
nicht, daf die Herren es beim bestan Willen fertig bringen, sie zu ignoriren.“* Das
von Marx und Engels angestrebte Ziel wurde erreicht: Die Schrift »Die preulische
Militdrfrage und die deutsche Arbeiterpartei” in den Hauptzentren der Arbeiterbewe-
gung —im Rheinland und in der preuRischen Metropole Berlin — zu popularisieren,
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