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e Veraffentlichurg afler Manusks Fu Leby
erschienenen Ausgsaben des arsten Bandes des Kapitals” in der Zwalten Abtellung
der MEGA arweitert bedeutend den Kreis der Forschungsmaterialien, Natlriich, den
Okonomen gehért das Vorrecht inrer wissenschaftlichen ErschiizBung. Wir, die Hi-

te ‘\:!!gx

ertvon Manoind Engels

storiker, aber auch die Philosophsn soilien jadoch nicht nachstehen, loh hoffe, dafl
diese Konferenz auch Anstdfle fiir die Arbeit der Historiker geben wird.
i Hinsicht auf die Bedeutung des ia Oy dig Envwicklung der Geschiclits-

wissenschaft wiirde ich wanigsten
Erstens: die Geschichie des eigenilichen dkonomischen Gedankens von Marx. ich
meine nicht nur d:s Tatsache, dalt die MEGA eine Quelle Tiir die allseitige Erfor-
Sohu:m der Genesis und der Entwicklung dar dkonomischen Thenrie ist, sondern
uch die Tatsache, dafi Marx" und Engels’ Werke die wichtigsten methodologischen
rur*daaim fir solohe Forschung enthalten. Dazu gehdren:
die Hervorhebunyg des Hauptpunkts in dar &konomischen Theorie des Proleta-
riats;
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— der Begriff des Gegenstandes; die Dialektik des Begriffs politische Okonomie im

weiteren und im engeren Sinne; o
— die Einheit von Theorie und Methode; von konomischer Theorie und sozialisti-

schen Ideen; ’
- die Geschichte der vorangehenden ékonomischen Lehren, Etappen ihrer Ent-
i Usw.

Vie!\:‘scﬁlau;(fn wir gemeinsam schon in digser Richtung der Marx-Engels-Forschung
erreicht, einen groflen Beitrag leisten die Einleitungen zu den entspreche_nden
MEGA-Béanden. Ich glaube, dal? nach der Beendigung der Arbeit an der ll. Abteilung
aus diesen Einleitungen eine sehrinteressante Monographie zusammengestellt v&{er-
den kinnte. Aber besonders wichtig ist die Verwirklichung des Vorhabensi eine
Reihe kollektiver Monographien herauszugeben, von denen vier bereits erschienen
sind.? .

Meines Erachtens ist die Rolle der historischen Untersuchung bei der Schaffung
dkonomischer Theorie in der Geschicnte des Skonomischen Gedan-ker:as von Marx
besonders wenig ausgearbeitet. Es handelt sich nicht nur um das Prinzip des Histo-
rismus, das so glénzend im ganzen Werk von Marx angewandt wurde. Es handelt
sich auch um die Bedeutung der historischen Werke selbst, z. B derﬂMa.rxsche'n Erfor-
schung der Englischen und Franzdsischen Revolution als Antrieb flir die Entwicklung

i ttheorie.

deg);zrailttz::i;hung der Lehren der Revolution und der Konterrevolution \ion ‘1 848
bis 1851 durch Marx und Engels hat reiches Material zu Problemen des Verhaltmsses
zwischen Okonomie und Politik, zwischen Aligemeinem und Besonderem in der Ent-
wicklung des Kapitalismus und seines Reifegrades gegeben, hat ganz Sf:harf das
Agrarproblem sowie das Problem des Wesens und der Form des Bauerneigentums
99:/:::‘;; und Engels’ Forschungen zur Geschichte der birgeriichen Ges.ellschaft in
den finfziger und sachziger Jahren®, d.h. zur Zeit der unrnitt'elba.ren ,L.\rbe(; vor_‘n Marx
am ,Kapital”, sind natirlich von besonderem Interesse fiir die Hlsto‘nk‘er. Es w:»rd df?r
Forschungskreis erweitert, vom Standpunkt des historischen Ma’tenai;smur\s wird die
Geschichte von verschiedenen Volkern und verschiedenen Epochen analysiert. Marx
und Engels fuhrten in ihrer Publizistik eine weitgehende Eﬁorschung de.r GeSCh~lcstf
der birgerlichen Geselischaft durch, und dabei nicht mfr in bezgg aui‘.die en'tvvlc ? -
ten europdischen Lander, sondern auch in bezug auf die Kolonien. sle schhel&e? in
den Kreis ihrer Interessen Spanien, ltalien, Polen, Irland, RuBlland, die U.SA, lnf{aen,
China usw. ein. Es werden ihre Kenntnisse (ber vorkapitalistische Fomfatnonen, uber
verschiedene Wege und Formen der Genesis des Kapitalismus erweitert. Zur glei-
chen Zeit werden intensiv sowoh! die kapitalistische Wirtschaft selbst, als auch an-
dere, fir Marx teilweise neue Seiten der biirgerlichen Zivilisation untersucht. Das
muBte sich auch auf die politische Okonomie im weiteren Sinne, auf die Analyse der
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Genesis des Kapitalismus und den komplexen Charakter der Analyse der kapitalisti-
schen Formation im aligemeinen auswirken.

Die Erforschung des konkreten Entwicklungsprozesses der reifen biirgerlichen Ge-
sellschaft, das gesammelte grof3e historische Material trugen zur schnelleren Ausar-
beitung der marxistischan ékonomischen Lehre bei. Es handel sich dabei auch um
die eigentlichen Geschichtsforschungen von Marx im ProzeR der Herausbildung sei-
ner ékonomischen Theorie.

Nun zum zweiten Problemkreis: das ~Kapital” als wichtigste Quelle fijr die Ge-
schichte der birgerlichen Geselischaft. Die okonomischen Manuskripte von Marx
beinhalten eine Menge geschichtlicher Riickblicke, Beobachtungen und Verallge-
meinerungen hinsichtlich aller Perioden der Geschichte bis zur Mitte des 18. Jahr-
hunderts. Sie zeugen davon, daf er im ProzeR3 der Ausarbeitung seiner 6konomi-
schen Theorie auch die materialistische Geschichtsauﬁassung weiter vertiefte, in-
dem er von allgemeinen Grundsatzen zur konkreten Analyse komplizierter dialekti-
scher Formen des geschichtlichen Prozesses, zur Kritik verschiedener Methoden der
idealistischen Geschichtsdar!egung Uberging. Gerade im Vorwort zur 1869 erschie-
nenen Arbeit ,Zur Kritik der politischen Okonomie” wurde von Marx eine vollendete

einheitliche Formuliery ng der Theorie des historischen Materialismus gepragt.

Wiéhrend der Arbeit am «Kapital” untersuchte Marx mit besonderer Aufmerksam-
keit die Wirtschaftsgeschichte der 50er und 6Cer Jahre des 19. Jah rhunderts, die Ur-
sachen eines neuen wirtschaftiichen Aufschwungs in England, Frankreich und
Deutschland sowie neue Formen der kapitalistischen Unternehmen und die einge-
tretene Industrialisierung ricksténdiger Agrarldnder. Im Werk von Marx wurden
nicht nur die Grundsitze der kapitalistischen Gesellschaftsformation aufgedeckt und
die Unvermeidlichkeit ihres Untergangs begriindet, sondern auch alle aufeinander-
folgenden Phasen der Wirtschaftsgeschichte des Kapitalismus von seiner Entste-
hung bis in die zweite Hafte des 19, Jahrhunderts geschildert.

Im ,Kapital” wurde zum ersten Mal die Genesis des Kapitalismus umfassend dar-
gestellt. Marx verband seine Entstehung mit der Periode groRRer geographischer Ent-
deckungen und mit der Bildung des Weltmarkts im 16.Jahrhundert und erlauterte
die Schritte auf dem Wege zur Reife des Kapitelismus, beginnend mit dem 18. Jahr-
hundert,

Marx gehért das auBerordentliche wissenschaftliche Verdienst, das Problem der
urspringlichen Akkumulation des Kapitals gestelit und geldst zu haben. Die ur-
springliche Akkumulation umfalit im Grunde genommen die Entstehungsge-
schichte des Kapitals und der Lohnarbeit, eine ganze geschichtliche Epoche, welche
~in die Annalen der Menschheit eingeschrieben mit Ztigen von Biut und Feuer” ist.*

Obwohl Marx das Tatsachenmaterial vorwiegend aus der Geschichte des engli-
schen Kapitalismus schopfte, gewann die von ihm beschriebene Epoche der ur-
spriinglichen Akkumulation des Kapitals eine ailgemeingeschichtliche Wertigkeit.
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deckte Marx die Grenzen der progressiven Entwicklung blrgerlichen geselischaftli-

chen Denkens auf. Er hob den schon in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts einge-

tretenen Verfall blrgerticher Gesellschafiswissenschaft, darunter auch der Ge-
schichtswissenschaft, hervor, was durch die Verschirfung der Klasssnauseinander-
setzungen zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie bedingt worden war.

Das ,Kapital” ist fiir die Historiographie der neuesten Zeit von auRerordentiich
grofber Bedeutung. W.l. Lenin betonte, ddall Marx, indem erim ,Kapital” die , Struktur
und Entwicklung der betreffenden Gesslischaftsformation ausschiiellich aus den
Produktionsverhéltnissen” erkiérte, sich nicht darauf beschrdrkie, sondern , Uberali
und immer wieder dem diesen Produkiionsverhdltnissen entsprechenden Uberbau
nachgegangen ist und so das Gerippe mit Fleisch und Bhst umgeben hat”. Dieses
Werk, so schrieb Lenin weiter, flihrie ,dem Leser die ganze kapitalistische Gesell-
schaftsformation lebendig vor Augen [.. ] —so, wia sie im prakiischen Leben ist, mit
den tatsachlichen sozialen Ausdrucksformen des Klassenantagonismus, {...] mit
dem biirgerlichen politischen Uberbau, der die Herrschaft der Kapitalistenkiasse
schiitzt, mit den blrgerlichen Ideen von Freiheit, Gleichheit usw., mit den birgerli-
chen Familienverhélnissen”’

Der dritte Aspekt ist die Bedeutung des ,Kapitals” fir die Ausarbeitung der Ge-
schichte der Arbeiterbewegung. in den Beitragen der Okonomen und Historiker, be-
sonders der letzten Zeit, ist die Bedeutung der Ausarbeitung der Skonomischen
Theorie flr die Prazisierung der Vorstellungen von Marx iiber das Verhélnis der ver-
schiedenen Formen des Klassenkampfes des Proietariats, Tar die Bestimmung deren
Strategie recht gut klargestellt. Es ist deutlich gezeigt worden, daR die dkonomische

Theorie auf ihrem neuen Niveau die theoretische Grundiage der wichtigsten Doku-
mente der L. Internationale bildete.’

Jedochistder Rolle, welche das , Kapital” fiir die Entstehuna der marxistischen Hi-
storiographie der Arbeiterbewegung gespielt hat, viel weniger Aufrnerksamieit ge-
widmet worden; es ist jedoch von nicht weniger Belang, als z.B. solche Werke wie
.Die Lage der arbeitendsn Klasse in England”, ,Das Elend der Philosophie”, das
~Manifest der Kommunistischen Partei”

lch wiirde nur einige Probleme nannan:

— die Prézisierung der Entstehungs- und Emtwickiungsetappen der Arbeitkiasse, be-
sonders jener Wandlungen, die durch den industriellen Aufstieg der 80er Jahre aus-
gelost worden waren;

— das quantitative Wachstum der Arbeiterklasse und die Entwickiung threr Kampf-
formen sowie das zahlenmiRige Wachstum des modernen [mit Marx’ Worten) Indu-
strieproletariats und die gualitative Veranderung seiner objektiven Rolle im Gesell-
schaftsleben;

— dig Erschliellung der tiefgehenden 6konomischen Grundlagen des internationa-
len Charakters des proletarischen Kampfes;

—_
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_ das Uberwinden des beriichtigten ,ehernen Lohngesetzes” ermdglichte den
Nachweis der realen Bedeutung und Geschichte der Gewerkschaftsverbénde, des
Kampfes um die Arbeitszeitverkiirzung, der Rolle des Gen?ssenschaﬁsweser{s us.\w.f.
Ich glaube, dal wir diese deen noch ungenigend fiir die Uberwindung der einseiti-
gen Bewertung des englischen Trade-Unionismus ausnutzen;
— die GesetzmalRigkeiten der Formierung der Reservearmee;
— endlich enthilt das , Kapital” auRerdem die Geschichte der Arbeiterklasse Grof3-
britanniens und ihres Kampfes von ihrer Entstehung bis in die 60er Jahre des
19.Jahrhunderts hinein.®
Zum Schlul meines Beitrages méchte ich auf das Folgende gingehen. Die MEGA
schlieRt alle zu Marx’ und Engels’ Lebzeiten erschienenen Ausgaben des ersten Ban-
des des ,Kapitals” ein, und in diesem Zusammenhang wird die Geschichte der Ver-
breitung des ,Kapitals” erforscht. Und hier gibt die MEGA ein ausreichendes Mate-
rial, obwohi, meiner Meinung nach, auch auf diesem Gebiet noch mehr gemacht
werden kénnte fiir die umfassende Darstellung der Existenzgeschichte dieses grofs-
artigen Werkes von Marx.
Die auRerliche, formale Seite ist gut genug bekannt.'® Die zweite deutsche (1872/
1873) und besonders die franzésische {1872-1875) Ausgabe fanden sofort eine
grofde Resonanz unter den fortschrittlichen Arbeitern. Das ,Kapital” wurde in Bel-
gien, Italien, Spanien, Portugal, Argentinien (das ist dokumentarisch belegt) Qe.iesen,
sein Erscheinen und Verkauf wurden angekiindigt, Auszlige daraus wurden in sol-
chen Arbeiterzeitungen wie JEgalité”, Liberte”, ,Emancipacién”, ,Plebe”, ,O Pen-
samento Social” verdffentlicht. Dabei hat sich dieses interesse am . Kapital” sofort
gezeigt. Schon am 17. August 1872 wandte sich Nobre Franca an Marx mit der Bitte,
ihm die Lieferungen des ,Kapitals” zu senden,'’ am 5. Oktober schr’ieb José Mesaia.n
Engels,’? am 10.Oktober — Enrico Bignami mit derselben Bitte.” In der franzdsi-
schen Ausgabe wurden einleitend Marx’ Briefe an Lachatre veroffentlicht. Die d'eut-
sche Ausgabe wurde in der amerikanischen Arbeiterpresse beleuchtet. Alle diese
Materialien sind oder werden in der MEGA veréffentlicht. Meines Erachtens miiten
im wissenschaftlichen Apparat die Ankiindigungen Gber das Erscheinen des ,Kapi-
tals” wiedergegeben werden. Sie sind von Interesse, well man darin nicht nur uber
das ,groRartigste Werk” des ,bedeutendsten Gelehrten” {,Plebe”), sondern auch
dariiber spricht, daR das ,Kapital” die Arbeiter in ihrem Kampf bewaffnet hat, ,an-
schaulich die Unrichtigkeit der Theorien unserer Gegner zeigt”." Im letzten Fall han-
delt es sich direkt um Bakunisten. In dieselbe Zeit gehtiren die ersten Versuche de.r
Ubersetzung des , Kapitals” ins ltalienische und Spanische. Uber die Notwendigkeit
der Ubersetzung ins Portugiesische schrieb José Nobre Franca, ins Spanische —
José Mesa, und am 1., 22. Marz und 12. April 1873 wurde das 4. Kapitel des , Kapitals”
unter dem Titel , De [a transformacion del dinero en capital” in der . Emancipacion”
verdffentlicht. Lafargue war in dieser Zeit schon in London, und es ist nicht kiar, wer
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diese Ubersetzung anfertigte. Frither meinte ich, daR sie von Mesa gemachit wurde,
aber sie kOnnie auch von Lafgrgue oder Engals ausgelGhriworden sein. Der General
der Kommune, der Blanquist Napoleone La Cacilia, varsuchte, das , Kapital” ins Ita-
ifenische zu Obersetzen. Ein Teil der Ubersetzung war schon Anfang November fer-
tics, aber er mufite die Arbeit einstellen, weil kein Verleger gefunden werden konnte. '
Ende Dezernber 1872/Anfang 1873 wurde eine Ubersetzung von Enrico Bignami ge-
plant.’

Ich wisderhole, dald diese Tatsachen mehr oder weniger bekannt sind. Und wenn
die entsprechenden Bande der Hli, Abteifung erscheinen werden, dann werden wir
vielleicht mehr Tatsachen bekommen. Einige Fragen sind noch offen, die mit der T4-
tigkelt von Engels und Lafargue verbunden sind. Wir kdnnen auch keine der erwahn-
ten Zeitungen (auler vieileicht ,Egalité”) als konsequent marxistische betrachten,
auch k6nnen die von mir genannien Fersonen nicht eindautig eingeschétzt werden,
Auch solche Regionen wie Belgien, ltalien, Spanien, Portugal, Lateiname.ika be-
trachien wir als zurlickgebliebene, wo die Arbeiterbewegung nun reger wird und an
dig ideen der internationale herangeflhrt wird. Wir schraiben auch, dald die Nieder-
iage der Parisser Kommune der Arbeiterbewegung einen Stoid versetzt hatte und zu
einern zeitweiligen Riickgang ihrer Organisationen fGhris.

Warum tritt unter diesen Bedingungen das geselischaftiiche Bedirfnis nach dem
Marxschen ,Kapital” so deutlich hervor? (Beildulig gesagt, ist dieses Thema nurvom
Standpunkt der Notwendigkeit der Entwickiung der Theorie gselbst, der Logik dieser
Entwicklung sowie der Begriindung der Theorie des Sozialismus erforscht.}

Meirier Meinung nach soli das Folgende in Betracht gezogen werden:

1. Die Niederlage der Kommune war wirklich eine Niederlage der internationalen Ar-
beiterbewegung. Vor allem kam das in organisatorischer Hinsicht zum Ausdruck — die
Organisationen waren vernichtet; aber sie hat nicht jene Apathie und Herabsetzung
des Standes der Arbeiterbewegung wie nach 1830 oder 1849-1851 hervorgerufen.
Irn Gegenteil, es kann ihr ideologisches, wenn auch widerspruchvolies Wachstum
fastgestel!t werden {erinnesn wir uns an die Evoluticn des Blanguismus, Proudhonis-
mus, Lassalleanismus, Bakunismus, aber auch des Trade-Unionismus).

2. Die ganze Periode von 1871-1875 stellen wir zu direkt mit der Kommune in Ver-
bindung. Aber sie war doch seibst die pragnanteste Aufierung der Anderungen in
den Geistesrichtungen fortschrittlicher Arbeiter, die seit Ende der 60er Jahre vor sich
gingen,

3. Wenn wir Uber die Plejade der fortschrittlichen Funktiondre der Arbeiterbewe-
gung Ende der 60-70er Jahre sprechen, soliten wir Uber gine Tendenz, Uber die Rich-

tung ihrer Entwickiung sprechen.

Und schiiefllich war die okonomische Theorie von Marx keine abgeschiossene
Lehre. Sie gab Antworten auf jene Fragen, die von der Arbeiterbewegung selbst,
vom sozialistischen Denken insgesamt im Verlaufe ihrer objektiven Entwickiung ge-
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stellt wurden. Indem wir dem spezifischen Wesen, der qualitativen Bestimmtheit der
Marxschen Politékonomie groBe Aufmerksamkeit schenken, beachten wir weniger
jene von inr abgeleiteten Seiten, die sie aufeinem neuen Niveau, dem sozialistischen
Gedanken im weiteren Sinn, dern Suchen der Aniworten auf die realen Probleme der
Bewegung ndher brachten.

Wenn wir Uiber die Aulerungen iiber das , Kapital” betrachten, sogar solche Uber
die von Lafargue 1871-1873 geschriebenen Artikel, stellen wir fest, dai vor allemdie
Fragen der Unvermeidlichkeit der Entwicklung des Kapitalismus, der Anhdufung von
Reichtum auf der einen Seite und der VergréRerung des Elends auf der anderen
Seite, der Fakt der Ausbeutung der Arbeiter, das Schicksal der Kieinproduktion, das
Problem der Maschinen und der Arbeitszeit, der Vorziige der Koilektiveigenschaft
usw., Interesse hervorrufen.

ich machte noch einmal unterstreichen, daR die Herausgabe der MEGA, darunter
der Bande der Zweiten Abtellung, reiches Material fir die weitere Arbeit der Histori-
ker, auch irm engen Zusammenwirken mit {Okonomen, hergibt.
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