Zur Textanordnung im Manuskript
~Zur Kritik der politischen Okonomie”
(Manuskript von 1861-1863)

im MEGA-BandII /3.1

Hannelore Drohla

Die erstmals vollstindige Wiedergabe des Manuskripts 1861-1863 von Karl
Marx in der Sprache des Originals innerhalb der Zweiten Abteilung der
MEGA erforderte neben umfassenden Forschungen zu theoretischen Aspekten
auch die Lésung bestimmter aus der Entstehungsgeschichte des Manuskripts
resultierender Probleme. Das betraf vor allem Fragen der Textanordnung,
wie sie schlieBlich im Band II/3.1 beantwortet wurden. Sie ergaben sich vor
allem daraus, daBl ,;Zur Kritik der politischen Okonomie® (Manuskript 1861
bis 1863) kein druckreifes Werk darstellt, sondern ein Arbeitsmanuskript, das
charakteristische Merkmale der Marxschen Arbeitsweise trigt.

Das Manuskript umfaBt 23 Hefte, deren Seiten fortlaufend paginiert sind.
Dennoch wurden die Heftseiten nicht nacheinander beschrieben. Einige blie-
ben zunichst frei; so die Riickseiten der Hefttitelblitter, die sogenannten
A-Seiten und einzelne andere Seciten, die erst in spiteren Phasen der Arbeit
am Manuskript mit gewichtigen Aussagen und Fakten gefiillt wurden. Der-
artige Nachtrége treten gehduft in den ersten fiinf Heften auf. Hier wurden
sogar einzelne Seiten mit Erginzungen noch nachtriglich eingelegt. Die Zu-
sdtze wurden willkiirlich auf die leeren Seiten geschrieben, oft ohne ausdriick-
lichen Vermerk, welchem inhaltlichen Schwerpunkt sie angehoren. Eine | foto-
grafische” Wiedergabe der urspriinglichen Gesamtanlage der ersten fiinf Hefte
des Manuskripts hitte somit beim Benutzer der MEGA nur ein verschwom-
menes Bild der Entstehung erzeugt. D. h. die verschiedenen Arbeitsphasen,
in denen Marx seine Ausfithrungen zu Teilfragen seiner Theorie prizisierte und
erginzte, wiren kaum oder nur schwer ersichtlich gewesen, da die genaue Ab-
folge der Textinderungen bei dieser Form der Darbietung fiir den Benutzer
der MEGA nicht hervortritt. Der MEGA-Benutzer stellt aber gerade hinsicht-
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lich der entstehungsgeschichtlich richtigen Widerspiegelung der Theorienent-
wicklung besonders hohe Anforderungen und Erwartungen an eine neue Marx-
Engels-Edition. Die Beschiftigung mit den wissenschaftlich-editorischen
Problemen der Textanordnung und ihre richtige Losung innerhalb der MEGA
ist also keine formale Frage. Sie trigt vielmehr den Anspriichen der Marx-
Engels-Forschung an eine wissenschaftliche historisch-kritische Marx-Engels-
Edition Rechnung, ein chronologisch und inhaltlich richtiges Bild vom Ent-
stehungsprozefl der Theorie der Klassiker zu vermitteln.

Im folgenden werden einige, die Textanordnung der Hefte I bis V des
Manuskriptes 1861-1863 betreffende Ergebnisse der Untersuchung, ins-
besondere zum Arbeitsstil von Marx, im einzelnen dargelegt.

Als Marx die Niederschrift der ersten fiinf Hefte des Manuskripts von
1861-1863 im August 1861 begann, hatte er bereits das Stadium durch-
schritten, in dem durch die kritische Analyse der Anschauungen biirgerlicher
Okonomen grundlegende Erkenntnisse seiner Theorie reiften. Ebenso war die
Analyse des Faktenmaterials der okonomischen Wirklichkeit des Kapitalis-
mus zu diesem Gegenstand im wesentlichen abgeschlossen. Auf dieser Grund-
lage seinem Planentwurf zum ,3. Kapitel: Das Kapital im Allgemeinen“!’
folgend, stellte sich Marx die Aufgabe, die Punkte 1) Verwandlung von Geld
in Kapital, 2) Der absolute Mehrwert und 3) Der relative Mehrwert des
1. Abschnitts ,,Produktionsprozef des Kapitals“ systematisch begriindet dar-
zulegen. ,

Marx’ Arbeitsstil kommt in den fiinf Heften deutlich zum Ausdruck, auch
wenn es sich hier um die Darlegung theoretischer Erkenntnisse handelt, deren
inhaltliche Durchdringung bereits im wesentlichen ausgereift war. Das zeigt
sich in prizisen Begriffen und einer nahezu vollkommenen Darlegung des In-
halts vor allem der Punkte 1) Verwandlung von Geld in Kapital, 2) Der ab-
solute Mehrwert und der Unterpunkte Kooperation und Teilung der Arbeit
des Punktes 3) Der relative Mehrwert. Der Punkt ,Maschinerie® hatte diese
nahezu endgiiltige Form, gemessen am ,,Kapital®, noch nicht erreicht. Darauf
lassen die Wiedergabe des Materials und seine Anordnung schliefen. Marx’
Aussagen besaflen hier bereits einen schr reifen Charakter, waren aber noch
stark geprégt von einer eingehenden und notwendigen Analyse des Gedanken-
gutes biirgerlicher und anderer Denker.

Die unmittelbare Arbeit an den ersten fiinf Heften des Manuskripts er-
folgte trotz der genannten Unterschiede im wesentlichen nach folgenden
Grundziigen:

Entsprechend dem Planentwurf vom Sommer 1861 legte Marx zunichst seine
wesentlichen Ansichten zum Gegenstand der Punkte 1) bis 3) systematisch
begriindet dar. Jedes Problem, das die Betrachtung des behandelten Gegen-
standes zwar streifte, das aber nicht in die unmittelbare Darlegung hinein-
gehorte, klammerte er aus bzw. verwies dieses Problem durch Vermerke wie
»[Hieriiber spiter mehr.]“, ,,[Doch dieser case gehort spiter] “ in einen anderen
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Punkt. Marx schlof3 bestimmte Themen aus der Betrachtung eines Gegenstan-
des nicht deshalb aus, weil er sie nicht zu lésen vermochte, sondern weil ihre
Behandlung ihn vom eigentlichen Gegenstand abgelenkt hitte. Seinem Plan
folgend, legte er diese Probleme in dem entsprechenden inhaltlichen Punkt in
den folgenden Heften des Manuskripts dar. Desgleichen finden sich viele
Riickverweise auf bereits frither behandelte Themen. Marx ersparte sich so die
nochmalige Darlegung einer Thematik, die er bereits frither umfassend behan-
delt hatte, und konnte so ohne Wiederholung die speziellen Seiten und Aspekte
des Gegenstandes darlegen, die ihn gerade interessierten.

Diese Verweise sind typisch fiir das Herangehen von Marx. Sie lassen sich
im gesamten Manuskript finden, nicht nur in den Heften I-V. Das Ankniip-
fen an frither gewonnene Erkenntnisse, ihr Wiederaufnehmen und Weiterfiih-
ren 1iBt die Kontinuitit im ProzeB der Ausarbeitung der politischen Okono-
mie durch Marx erkennen. Anhand dieser Verweise und des jeweils erreich-
ten Standes der theoretischen Durchdringung eines Punktes, kann der Prozeff
der Arbeit an einem Problem von dem Stadium an verfolgt werden, in dem
Marx sich erstmals damit beschiftigte, bis zu dem Zeitpunkt, da er die syste-
matische Durchdringung und Darlegung des Punktes abgeschlossen hatte.
Diese inhaltlichen Beziehungen zu unmittelbaren Vorarbeiten zu dem Manu-
skript 1861-1863 werden in dem Apparat des Bandes 1I/3.1 ausgewiesen.

In dieser Phase der Arbeit, in der sich Marx ganz auf die Darlegung
wesentlicher inhaltlicher Fragen des jeweiligen Punktes konzentrierte, bezog
er Faktenmaterial und Ansichten biirgerlicher Okonomen zum Kapitalbegriff
nur soweit ein, wie sie seine rein theoretische Darlegung unmittelbar unter-
stiitzten. Gestiitzt auf seine umfangreichen Vorarbeiten und Exzerpthefte
wuBte er jedoch bereits hier, welche Auffassung biirgerlicher Okonomen er in
ciner spiteren Arbeitsphase an den entsprechenden Stellen in den theoretischen
Teil einbauen wiirde, um seine Aussagen zu erhirten. Davon zeugen so all-
gemeine Vermerke wie ,,(Siehe Ramsay)*, ,,(Siche Malthus)* u. a. Ebenso war
er sich im wesentlichen dariiber schliissig, welchen historischen Fakt, bzw.
welches Quellenmaterial er an den entsprechenden Stellen anfithren wollte.
Das belegen viele Vermerke, die sich auf Exzerpthefte beziehen, in denen
dazu Niheres ausgefiihrt war.

Das alles zeugt von der exakten Vorbereitung und Planung, die dieser
Arbeit zugrunde lag, aber auch von der strengen Disziplin, mit der Marx an
der theoretischen Darlegung jedes Gliederungspunktes arbeitete. Er liefs
in diesem Arbeitsgang alles aufler Betracht, was die Klirung bzw. Darstel-
lung der wesentlichen inhaltlichen Fragen eines Schwerpunktes gestort oder
unterbrochen hitte. Das bedeutet aber nicht, dafti Marx dogmatisch seinem
Plan gefolgt wire. In dem schopferischen Prozef3 der Arbeit an seinem Manu-
skript, im Fortschreiten zu detaillierteren Erkenntnissen erginzte und prizi-
sierte er seinen urspriinglichen Plan. In Heft V beispielsweise, auf S. 184, er-
ginzte und modifizierte er wihrend der Arbeit am Punkt 3) Der relative
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Mehrwert seine Planung um einige Momente, die er spiter noch erforschen
wollte.

Nachdem Marx die theoretischen Ausfithrungen zu einem Schwerpunkt
abgeschlossen hatte, fiigte er in dem darauffolgenden Arbeitsgang nach der
Durchsicht seiner Exzerpthefte eine Art Anhang bei, den er selbst als ,,Zu-
sitze” bezeichnete. Durch sie wurde der theoretische Teil konkretisiert und
erganzt. Bei der Zusammenstellung des Anhangs stiitzte er sich vor allem auf
sein ,,Citatenheft”, eine unmittelbare Vorarbeit zum Manuskript von 1861
bis 1863. Hierin hatte Marx die in den vierziger und fiinfziger Jahren angefer-
tigten okonomischen Exzerpte bereits unter den thematischen Gesichtspunkten
des ,,3. Kapitels: das Kapital im Allgemeinen”, das er im Manuskript
1861-1863 behandelte, zusammengestellt und zum Teil mit kurzen Kommen-
taren versehen.

Neben der systematisierenden Aufarbeitung seiner fritheren Exzerpthefte
im ,,Citatenheft” studierte Marx parallel zur Arbeit am Manuskript von 1861
bis 1863 neues Quellenmaterial bzw. bereits exzerpierte Literatur unter den
Aspekten dieses Manuskripts. Diese Quellen vermerkte er im Exzerptheft VII
(1859-1862) und fertigte Ausziige von ihnen an.

Diese beiden Vorarbeiten zum Manuskript von 1861-1863, das ,,Citaten-
heft” und das Exzerptheft VII, dienten Marx als unmittelbare Quellengrund-
lage bei der Arbeit am Manuskript. Ebenso stiitzte sich Marx auf die ,,Grund-
risse der Kritik der politischen Okonomie (Rohentwurf) 1857/1858% in
denen er wesentliche Elemente seiner Theorie bereits ausgearbeitet hatte.

Wihrend der Ausarbeitung des Manuskripts holte Marx manchen Rat von
Engels ein. Engels half Marx nicht nur beim Beschaffen von Literatur und
wies Marx auf bestimmte Titel hin, die er unbedingt lesen miisse, er trug u. a.
auch zur Klidrung von Fragen der praktischen Wirtschaftspolitik bei.

Die Zusitze betreffen:

Erstens: Die Auseinandersetzung mit den Auffassungen von Vertretern
der biirgerlichen politischen Okonomie zum Charakter der kapitalistischen
Produktionsweise, zum historisch begrenzten Charakter der Methode sowie
zu einzelnen Kategorien der biirgerlichen politischen Okonomie. In der kriti-
schen Auseinandersetzung mit den von der biirgerlichen Okonomie entwickel-
ten Kategorien wiirdigte und wahrte Marx jede Erkenntnis, die ihm neue Im-
pulse bei der weiteren Erforschung der ékonomischen Gesetze des Kapitalismus
verlichen hatte. Zu dieser Analyse zog Marx besonders sein ,Citatenheft”
heran.

Zweitens: Zusitze, die historisches und aktuelles Faktenmaterial seiner
Zeit zum Inhalt haben. Diese Zusitze bezeichnete Marx selbst als ,,Illustra-
tionen zum Mehrwert®. Sie nehmen im Band II/3.1 einen groflen Raum ein.
Mit ihrer Hilfe erhirtete Marx durch unwiderlegbares und gleichzeitig er-
schiitterndes Tatsachenmaterial seine theoretischen Ausfiihrungen iiber die
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katastrophalen Auswirkungen der Profitjagd auf die Lage der Arbeiter und
anderer unterdriickter Klassen und Schichten.

Erstmals in einem Manuskript von Marx ist dermaffen konzentriert und
zahlreich historisches Quellenmaterial enthalten. Es beweist iiberzeugend, dafd
die von Marx enthiillten Gesetze der biirgerlichen Gesellschaft ihre reale
Basis in der kapitalistischen Wirklichkeit haben und die 6konomische Theorie
von Marx die grundlegenden Merkmale der Realitit der kapitalistischen Pro-
duktionsweise widerspiegelt. Damit wird den Argumenten der Marx-Verfil-
schung der Boden entzogen, die besonders gegenwirtig glaubhaft machen
sollen, daft Marx sich von der Arbeiterbewegung ferngehalten und ihm jeg-
licher Einblick in die konkreten Arbeits- und Lebensbedingungen des Prole-
tariats gefehlt habe.

Bei der Anfertigung dieser Zusitze griff Marx vorrangig auf die im Ex-
zerptheft VII (1858-1862) angefertigten Ausziige aus den ,Reports of the
Inspectors of Factories...* zuriick, Marx schitzte die Berichte der Fabrik-
inspektoren als besonders wertvolles Quellenmaterial, das ein wahres Bild
iiber den HeiBBhunger der Kapitalisten nach Mehrarbeit vermittelte.?

Drittens: Sonstige Darlegungen, die weiterfiilhrende Gedanken und Er-
ginzungen zu den bereits behandelten Schwerpunkten zum Inhalt haben, sowie
einige Abschweifungen, die iiber die Themen der Hefte I-V hinausgingen.

Die eigene positive Darlegung des Gegenstandes und die ,,Zusitze" stellen
zwei Seiten der Marxschen Arbeitsweise dar, die organisch zusammengehdren,
eine Einheit bilden. Die Darstellung der dkonomischen Bewegungsgesetze der
kapitalistischen Gesellschaft, wie Marx sie im ,Kapital“ gab, war neben der
von ihm erarbeiteten und angewandten dialektischen Methode einerseits nur
durch die kritische Analyse der von der klassischen biirgerlichen Okonomie
entwickelten Begriffe und die Schaffung eines eigenen Begriffsapparates még-
lich. Andererseits muflten die Ereignisse der konkreten kapitalistischen Wirk-
lichkeit analysiert werden. Diese beiden Aspekte sind notwendige Momente
der Forschung wie auch der Darstellung selbst. Die systematische Darlegung
wesentlicher Ausfithrungen zu den in den ersten fiinf Heften behandelten Punk-
ten 1) bis 3) hatte Marx in diesem Manuskript nur aus Arbeitsgriinden von
der Behandlung der obengenannten beiden Aspekte in den ,Zusitzen“ ge-
trennt. Sie sollten in einer spateren Arbeitsphase zu einem organischen Ganzen
verschmolzen werden, wie das im ,,Kapital® in vollendeter Form geschehen ist.

Eine Analyse der Zusitze zeigte, dafl sie dem jeweiligen Schwerpunkt or-
ganisch angehoren und auch zeitlich, bis auf eine Ausnahme, unmittelbar nach
Abschluf} des Schwerpunktes niedergeschricben worden sind. Sie werden da-
her im Band II/3.1 unter der von Marx selbst gewdhlten Uberschrift ,,Zu-
sitze* an ihrem urspriinglichen Platz belassen.

Marx war selten mit den Ausfithrungen zu einem Gegenstand zufrieden.
Schon beim Arbeitsmanuskript war er von dem Bestreben durchdrungen, den
Gegenstand so erschopfend wie moglich darzustellen.
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Bedingt durch den politischen Tageskampf, Krankheit u. a. Umstinde war
es Marx nicht méglich, kontinuierlich an dem Manuskript zu arbeiten. Nach
diesen kleinen oder groferen Arbeitsunterbrechungen las er sich viele Passa-
gen, manches Exzerptheft und auch die ,,Grundrisse” noch einmal durch. Dabei
ergaben sich neue Uberlegungen, wurden Zitate ausgewihlt, die iiber die ge-
planten und bereits geschriebenen Zusitze hinaus noch in die Darlegung ein-
bezogen werden sollten. Der Schwerpunkt, zu dem diese Erginzungen inhalt-
lich gehdren, war zu diesem Zeitpunkt oft schon abgeschlossen und bereits ein
neuer begonnen. Dadurch blieb an den entsprechenden Textstellen kein Platz
fiir Nachtrige. Marx brachte sie demzufolge an noch vorhandenen freien
Stellen, verstreut iiber die gesamten fiinf Hefte, unter. Die willkiirliche Nieder-
schrift der nachtriglichen Zusitze wurde noch dadurch beeinfluflt, dal Marx
einzelne Seiten im Manuskript zunichst freigelassen hatte, obgleich das Manu-
skript fortlaufend paginiert ist. Auf diesen Seiten, zu denen auch die Riick-
seiten der Hefttitelblitter — die sogenannten A-Seiten — gehoren, befinden sich
die nachtriglichen Ergidnzungen.

Im wesentlichen enthalten diese Zusitze Hinweise zur Gliederung des
Manuskripts, Zitate aus Biichern u. a. Quellen, sowie Beziige auf historische
und zeitgenéssische Ereignisse.

Marx hatte die Mehrzahl dieser Zusitze weder als nachtrigliche Zusitze
gekennzeichnet, obwohl sie ihrem Charakter nach solche verkorpern, noch ver-
merkt, zu welchem inhaltlichen Schwerpunkt sie gehoren. Bei allen Nachtrigen
fehlen Angaben des Autors zur Datierung. Deshalb mufite die Analyse fiir
ihre inhaltliche Zuordnung und ihre Datierung auf anderem Wege erfolgen.

Genaue Zeitangaben fiir die nachtriglichen Zusitze lassen sich nicht immer
feststellen, oftmals kann nur rekonstruiert werden, in welcher Reihenfolge sie
geschrieben ‘wurden. In Zweifelsfillen konnte durch genaue inhaltliche Unter-
suchung, durch die Analyse jedes Anhaltspunktes hinsichtlich der Datierung im
Manuskript selbst (wie Tintenstirke und -farbe, Papiersorte, Wasserzeichen
u. a.), des Briefwechsels und der vorbereitenden Materialien das etwaige Da-
tum der Niederschrift dieser Zusitze ermittelt werden.

Durch die eingehende textkritische Analyse wurde der Nachweis erbracht,
daf} alle diese Zusitze nach einer gewissen Arbeitsunterbrechung, in einer
spateren Arbeitsphase geschrieben wurden.

Nachstehend einige Ergebnisse der Ermittlung:

Die letzten Seiten in Heft II, die Seiten 89-93, lie Marx zunichst frei
und begann in Heft ITI mit Punkt 2) Der absolute Mehrwert: Die Zusitze auf
den Seiten 89-93 wurden nach der groBeren Arbeitsunterbrechung zwischen
Ende Februar bis Mitte Mirz 1861 geschrieben. Auf diese Datierung 146t vor
allem das Zitat aus ,,The Times“ vom 5. 11. 1861 schlieflen. Marx hatte diese
Zeitung in seinem Exzerptheft VII (1859-1862) auf Seite 207 exzerpiert. Auf
der Seite 193 des Exzerptheftes wurde ,The Standard® vom 25. 2. 1862

143



zitiert, folglich kénnen auch die nachfolgenden Zitate zu keinem friitheren Zeit-
punkt eingetragen worden sein. Da das Exzerptheft VII eine unmittelbare
Vorarbeit zum Manuskript von 1861-1863 darstelle und Marx viele Zitate
aus ihm iibernahm, liegt die Vermutung nahe, daf’ auch dieses Zitat hieraus
iibernommen wurde. Demnach wurde diese Stelle aus ,,The Times“ nicht vor
Mirz 1862 in Heft II iibernommen. Die Zusitze auf den Seiten 89-93 hatte
Marx keinem Schwerpunkt zugeordnet, inhaltlich gehdren sie aber zu den erst
in den Heften ITII-V behandelten Themen 2) Der absolute Mehrwert und
3) Der relative Mehrwert, Es handelt sich um Zitate biirgerlicher Okonomen
zur Teilung der Arbeit sowie um Tatsachenmaterial iiber die schlechten Ar-
beits- und Lebensbedingungen der unterdriickten Klassen.

Nachdem Marx in Heft III auf Seite 125 mit der Niederschrift des Punk-
tes 3) Der relative Mehrwert begonnen hatte, legte er einige Bogen nachtrig-
lich in dieses Heft ein. Sie waren von Seite 124a-124h paginiert und ent-
halten weitere Zusitze, Illustrationen zum absoluten Mehrwert sowie einige
theoretische Erginzungen. Die Nachtrige entstanden etwa zur gleichen Zeit
wie Heft V, darauf |40t dieselbe Papiersorte schlieflen. Die Einlage hatte
Marx unmittelbar an die Zusitze zu Punkt 2) angegliedert. Da das auch dem
Platz entspricht, dem sie inhaltlich und entstehungsgeschichtlich angehéren,
wurden sie bei der Darbietung im MEGA-Band II/3.1 an ihrem urspriing-
lichen Platz belassen.

Einen groflen Raum innerhalb der ,nachtriglichen Zusitze” nehmen die
Ausziige aus den ,,Grundrissen” ein. Sie konnen nicht eindeutig einer be-
stimmten Textstelle, wohl aber einem der in den fiinf Heften behandelten
Schwerpunkte zugeordnet werden. Es handelt sich vorwiegend um erginzende
Bemerkungen zu Punkt 1) Verwandlung von Geld in Kapital. Auffallend ist
hierbei, dafl die Ausziige fortlaufend aus den ,Grundrissen® iibernommen
wurden. Moglicherweise sind sie bei einem erneuten Durchlesen dieses ersten
Entwurfs des ,,Kapitals” in einem Zuge auf die A-Seiten geschrieben worden.

Noch ein weiteres Beispiel: Heft V endet mit der Seite 219. Marx hatte
die Behandlung des Unterpunktes Maschinerie des Abschnittes 3) Der rela-
tive Mehrwert aber bereits auf Seite 211 im Mirz 1862 vorlidufig beendet,
wie sich spiter herausstellte. Er begann im Heft VI mit der Arbeit an den
»1Lheorien iiber den Mehrwert”. Die Nachtrige auf dem Rest der Seite 211
bis zur Seite 219 wurden erst im Januar 1863 geschrieben, als Marx die Arbeit
am Unterpunkt Maschinerie in Heft XIX wieder aufnahm.

Marx war in der Zwischenzeit auf einige Unklarheiten gestoflen, die er bei
der ersten Behandlung des Abschnittes iiber Maschinerie ignorierte, Zur
Klirung dieser Fragen las er seine Hefte iiber Technologie noch einmal durch
und besuchte einen praktischen Kurs bei Prof. Willis.3 Nachdem er iiber diese
Fragen Klarheit gewonnen hatte, beschrieb er die letzten Seiten des Heftes V
und setzte das Thema in Heft XIX fort. Dieses Beispiel verdeutlicht auch
Folgendes: Marx selbst war der strengste Richter seiner Arbeitsergebnisse.
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Selbstkritisch iberpriifte er die UnumstdBlichkeit seiner Darlegungen. Er
scheute sich nicht, falsche Ergebnisse seiner Untersuchungen zuzugeben und zu
korrigieren. War er auf Unklarheiten gestofien, so fithrte er dazu intensive
Studien, die er erst beendete, wenn er absolute Klarheit in dieser Frage ge-
wonnen hatte,

Die hier beigebrachten Beispiele verdeutlichen, dafl die Zusitze nicht nur
inhaltlich, sondern auch entstehungsgeschichtlich Nachtrige verkorpern. Der
Platz, an dem sie niedergeschrieben worden waren, war also von rein formalen
Gesichtspunkten bestimmt. Dieser Umstand und die anderen Ergebnisse unse-
rer Analyse, die ergab, daB es sich bei diesen Ergénzungen inhaltlich #nd zeit-
lich um ,,nachtrigliche Zusitze* handelt, berechtigten dazu, Textumstellungen
vorzunehmen.

Fiir die Darbietung unvollendeter Manuskripte, wie des Manuskripts von
1861-1863, in der historisch-kritischen Marx-Engels-Gesamtausgabe gelten
folgende Grundsitze: :

Unvollendete Manuskripte werden entsprechend der tatsichlich erreichten
Ausarbeitungsstufe wiedergegeben. Die Textwiedergabe in der MEGA voll-
endet in keiner Weise, was die Autoren nicht selbst abgeschlossen haben.
Jedoch werden Exkurse, nachtrigliche Erginzungen usw. die den Textverlauf
unterbrechen, auf Grund einer textkritischen Analyse an der Stelle wieder-
gegeben, die ihrem Charakter und Inhalt am besten entspricht.

Dementsprechend wurde entschieden, die Nachtrige nach inhaltlichen und
chronologischen Gesichtspunkten darzubieten. Sie wurden unter der editori-
schen Uberschrift ,Nachtrigliche Zusitze“ dem entsprechenden inhaltlichen
Schwerpunkt in Band II/3.1 angefiigt. Der letzte Teil der Seite 211 — Seite 219
des Heftes V bildet eine Ausnahme. Er wird aus den obengenannten Griinden
dem Heft XIX, mit dem der Band II/3.6 des Manuskripts beginnt, voran-
gestellt, weil die Nachtrige inhaltlich und chronologisch dort hingehéoren.
Jede Verdnderung der urspriinglichen Textanordnung wird in den textkriti-
schen Bemerkungen im Variantenverzeichnis nachgewiesen. Einige kleinere
~nachtrigliche Zusitze®, die Marx bereits im Text mit verarbeitet hatte, er-
schienen nicht noch einmal als nachtriglicher Zusatz im Textband, sondern
werden als Variante zu der entsprechenden Textstelle dargeboten.

Durch diese Anordnung der ,,nachtriglichen Zusitze” wird dem Benutzer
die Orientierung in den fiinf Heften des Manuskripts wesentlich erleichtert.
Die zahlreichen, willkiirlich angeordneten Zusitze hiitten in ihrer urspriing-
lichen Anordnung einen falschen Eindruck von ihrer zeitlichen Entstehung
hervorgerufen. Die urspriingliche Fassung des Manuskripts ist im wesentlichen
beibehalten worden. Das ist von grofier Wichtigkeit, um dem Leser einen
unverfilschten Einblick in die Marxsche Arbeitsweise zu gewihren, die sich
in einem solchen Arbeitsmanuskript besonders augenscheinlich zeigt. Die bei
den Textumstellungen angewandte Verfahrensweise war nicht nur méglich,
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sondern auch angebracht. Es jst dadurch gelungen, die Marxsche Arbeitsweise
noch plastischer hervortreten zu lassen, weil sie entstehungsgeschichtlich und
inhaltlich richtig dargestellt wird. Damit wird dem Benutzer ein iiberschau-
barer, unverfilschter Einblick in diesen Entwurf des »Kapitals“ vermittelt.
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